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Anapeni Benegukrosnu ®éxopoB, OCHOBBI OOIIEH
TeopuM nepeBoga (IMHrBUCTUYECKHE ITPOOJIEeMBbI),
[1953] 2002, MockBa: ®UJIOJIOTUA TPU, cTp. 142-145

B mpakTuke mnepeBosa BCTpedaeTcsA PsAJ CIydaeB, Korja He
BOCIIDOU3BO/IUTCS COBCEM WU 3aMeHseTcA (POpPMaIbHO JTAJIEKUM TOT
WIN WHOUW BJIEMEHT TOJIMHHUKA, MPOIYCKAETCA TO WJIN WHOE CJIOBO,
CJIOBOCOYETaHWE U T. M., HO HEBO3MOXXHOCTH IIepe/laTh OTAeIbHBIN
DJIEMEHT,  OTJIeJIbHYI0O  OCOOEHHOCTh  OpPUTMHAJIa  TaKKe  He
MIPOTUBOPEYUT MPUHIMILY I€PEBOJAMMOCTH, ITOCKOJBKY ITOCIIEIHUI
OTHOCUTCA K TIPOU3BEJEHMIO, Kak K IegoMy. KoHeuHO, 1esoe
CYIIECTBYET HE KaK KaKOe-TO abCTPAaKTHOE MOHATHE, — OHO COCTOUT U3
KOHKPETHBIX 3JIEMEHTOB, KOTOPBIE, OJHAKO, CYIIIECTBEHHBI HE KaKIbIU
B OTAEJIbHOCTM W HE B MEXaHMYECKOM CBOEN COBOKYIIHOCTH, a B
cucreMe, o0pa3yeMoOd HX COUYETAHHMEM M COCTABJIAIOIIEN €JUHCTBO C
coziep:kanueM TpousBefieHusA. OTciofa  BO3MOXKHOCTD 3aMeH U
KOMIIEHCAllUi B CHCTEME IIeJIOTO, OTKPBIBAIOIEH /JIA  3TOTO
pa3HOOOpa3Hble IMyTH; TAKUM 00pa3oM, yTpara OT/IeJIbHOTO 3JIEMEHTA,
He WUTPaIoIIero OpraHu3yolleld poJyii, MOKET He ONIyIIaThcsA Ha ¢GoHe
OOIITMPHOTO I1€JI0TO0, OH KaK ObI pACTBOPSIETCS B I1€JIOM HJTU 3aMEHSIETCS
JIPYTUMU 3JIEMEHTAMHU, MHOT/IA ¥ He 3a/laHHBIMU OPUTHHAJIOM.

OTmpaBHBIM MOMEHTOM IS OIPEAEJIEHUS POJIH OTAEIbHOTO
3JjIeMeHTa B MOJ/IMHHUKE U HEOOXOJMMOCTH €ro TOYHOU Iepe/lauu, a
TaK>Ke BO3MOXXHOCTH WJIM 3aKOHOMEDPHOCTH €ro IPOIyCKa WU 3aMeHbI
SIBJISIETCST COOTHOIIIEHUE Cojiep:KaHus U (HOPMBbI B UX €IMHCTBE. IATO
€IMHCTBO CJIY>KUT TaKKe YCJIOBUEM U IPEAIIOCHIIKON TTepEBOANMOCTH B
TOM CMBICJIE, YTO OHA OCYII[eCTBUMA TOJIBKO II0 OTHOIIEHUID K
MPOU3BEZIEHUSAM, IPECTABJIAIOININM TaKOe €IWHCTBO. JTO O3HAYaeT,
YTO TIPUHIMII TEPEBOAMMOCTH HE MOMKET PaCIpPOCTPAaHATHCSA Ha
passmuHble (POPMATUCTUUECKNE DKCIEPUMEHTHI U TPIOKHU, JIUIIIEHHBIE
co/iep:KaHus WM HApPOYUTO 3aTeMHAINNE ero IpeArnoaraeMbli
CMBICJI, HA PA3JIMUYHyI0 3ayMb, HAa IPOU3BEAEHUs, NPEACTABJIAIOIINE
pactiag G OpMEIL.

CdopmymmpoBaHHbIe OTPAaHUYEHUS MMPUHITUIIA EPEBOJUMOCTHU
BBITEKAIOT, TAKUM 00pa30oM, M3 XapaKTepa fA3blKa KaK «BaKHEUIIIEro
CpeICTBA ueyioBedyecKoro obmenus» (JIeHWH), ¢ OJTHOW CTOPOHBI, U U3
OIIpeZeJIAI0IIEero MNPUHITUTIA JTNAJIEKTUKO-MaTEPUATUCTUIECKOU
MeTO/I0JIOTMH — IIPUHITUIIA €JUHCTBA COJIep>KaHUA U (POPMBI, C IPYTOU.
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Andrei Venediktovi¢ Fedorov, Bazele teoriei
generale a traducerii (probleme lingvistice), [1953] 2002,
Moscova: FILOLGHIA TRI, pp. 142-145

In practica traducerii se intilnesc numeroase cazuri in care un
anumit element al originalului nu este reprodus deloc sau cazuri in care
acesta este inlocuit printr-un element indepartat din punct de vedere
formal, dar si cazuri in care se omite un cuvant sau o sintagma etc., cu
toate acestea, imposibilitatea de a reda o unitate izolati, o
particularitate a originalului nu contrazice principiul traductibilitatii,
deoarece acesta se referd la opera in intregime. Fireste, intregul nu
existd ca o notiune abstractd — este constituit din elemente concrete,
care insad nu sunt esentiale fiecare in parte sau in ansamblu, ci numai
intr-un sistem care rezulta din imbinarea lor si care reprezinta un
tot unitar impreund cu continutul operei. De aici, decurge
posibilitatea de inlocuire sau de compensare la nivelul intregului,
pentru care se intrevad cai variate. Pierderea unei unitati izolate, care
nu joacd un rol sistemic, poate sa nu fie perceptibild la nivelul
intregului; am putea spune ca se dizolva in intreg sau se inlocuieste prin
alte elemente, care, uneori, nici nu sunt prezente in original.

Raportul dintre forma si continut, luat in ansamblu, reprezinta
punctul de plecare pentru determinarea rolului unui anumit element
din original, pentru stabilirea necesititii de a-l1 reda exact sau a
posibilitatii de a-1 omite ori de a-1 inlocui. Aceasta corelatie constituie,
de asemenea, o conditie si o premisa a traductibilititii, in sensul ca
actul de traducere este realizabil doar in operele in care existd un
asemenea raport. In consecintd, principiul traductibilititii nu se poate
extinde asupra unor varii experimente si trucuri formale, lipsite de
continut ori care intuneca intentionat sensul propus, nici asupra a tot
felul de absurditati sau consideratii inutile, nici asupra operelor care
ilustreaza o decadere a formei.

Limitarile formulate deja ale principiului traductibilitatii
decurg, asadar, din caracterul limbii ca ,mijlocul cel mai important de
comunicare intre oameni” (Lenin), precum si din principiul definitoriu
al metodologiei materialist-dialectice, pe de o parte, si din principiul
unitatii dintre forma si continut, pe de alta parte.
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Ceitluac, Ha OCHOBE HAKOIMBIIETOCA MPAKTHYECKOTO U
METO/IOJIOTHYECKOTO OIBITA IIePEeBOAYECKOM paboThl, BO3HUKAET
He0oOXO/IMMOCTh IIEPECMOTPETh OIpeZieJIeHUsT HEKOTOPBIX OCHOBHBIX
IIOHATHUY IIepeBO/ia, B YaCTHOCTH, IOHATUA «aJIeKBAaTHOCTH». B aTOM 3Ke
CBA3U  HEJIUIIHUM  IIpeJicTaBjseTcAd  yTOYHEHHe BoIpoca O
«dpopmanusme» B nepeBozie. IloceaHee moHATHE B 06J1aCTH IIEPEBO/IA
yalmie BCEro IPUMEHSJIOCh K CJIydyasM OyKBaJbHO TOYHOMU, JTOCIOBHOM
Iepeiayy NTHOCTPAHHOTO TEKCTA.

BykBasninam Bcerzia Hapymaer Ju00 CMBICI HNOJIMHHUKA, OO0
MIPaBUJIBHOCTD SI3bIKA, HA KOTOPBIH JieJlaeTcs ePEBOy], WIH Ke U TO, U
npyroe BMmecre. [lonsatue dopmanuzma 37iech BIIOJIHE IPUMEHUMO, HO
OHO, KaK IOHATHE OTPBhIBA (POPMBI OT COZIep:KaHUsA, TOpas3fo IINpe U
MOKeT OBITh IIPUMEHEHO KO BCEM TeM CJIy4yasM, KOI/Ia, CTPEMSCh
IepesiaTh OIpe/ieJIeHHbIe 3JIEMEHThI (DOPMBI caMu 110 cele, T. €. BHE UX
dyHKIMM, TEpeBOAYMK He o0pamiaeT BHUMAHHSA HA COJIEPIKAHUE
I1eJIOTO U Ha JIpyTue 3j1eMeHThl (OPMBI, T. €. BOCIIPOU3BOJIUT POpMY B
OTPBIBE OT COJIEp>KAHUA WJIN OJHU 3JIeMeHThl (POpMBI B OTPBIBE OT
JIPyTUX W B OTpPbIBE OT cojep:kaHusA B 1enoM. IIposBieHuem
dopmanusma B nepeBojie MOTYT ObITh MPU3HAHBI Te CJIy4yau, Korja —
He3aBUCHMO OT XapaKTepa IeJI0T0, OT ero CTUJINCTUYEeCKUX (PYHKIUN —
MIOTYEPKUBAIOTCA JIUIIb OIpeZieJIeHHbIe OCOOEHHOCTH OPUTHHAJIA,
KOT/Ia apXaw3Mbl BO YTO OBl TO HH CTJIO TNEPENAIOTCA apXan3MaMH,
BapBapU3MbI- BapBapu3MaMu U T. II. VI3 3TUX onpeziesieHUN ABCTBYET,
yTO (POPMATU3MOM HU B KOEH Mepe He ABJISAETCs CO3HaTeIbHas1 3a00Ta
0 T1epenadye (QoOpMBI Kak Cpe/icTBa PACKPBITUA COJEpPKAHUA B
COOTBETCTBUM CO CTUJINCTUYECKUMH BO3MO>KHOCTSMM fI3bIKA IIEPEBOJA.

OmnbIT IepeBozia B €ro yAauax U HeyZladax CIIy>KUT [OCTOSHHBIM
JI0Ka3aTeJbCTBOM €ro JHaJIeKTUYeCKoro xapakrepa. CTuinuctTuueckas u
CMBICJIOBAsA BEPHOCTh OPUTHHALY JOCTUTAETCsA, KaK IIPaBUJIO, HE IIyTeM
(GopManbHO-ZIOCIOBHOM TOYHOCTH; CTWIMCTHYECKAsA U CMBICJIOBAsA
HETOYHOCTbH (€CJIM TOJIPKO OHA IOJIyYaeTCs He BCJIEJICTBUE OIIUOKH —
HEe3HAHUSA WM HEINOHHUMAaHUsA) TIOCTOSIHHO OBbIBaeT pe3yJIbTaTOM
CJIMIIKOM OJIM3KOTO CJIEZIOBAHUA IOJJIMHHUKY, HEKPUTUUECKOTO
BOCIIDOU3BEZIEHUs  €ro  CJIOBAPHO-CMBICJIOBBIX U (pOpMasIbHO-
rpaMMaTHYECKHX 3J1eMeHTOB. [IpaBauBbIi epeBoy (1aske He 0COOEHHO
CJIOJKHOTO TEKCTA) IO CYIIECTBY IPEACTABJISIET pa3pelleHre 3aJlauH,
HeOCYIIeCTBUMOMU C TOUKU 3peHus PopMayIbHONM TOUHOCTH.
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Astazi, pe baza experientei practice si metodologice acumulate
in traducere, a aparut nevoia de a revizui definitiile unor notiuni
fundamentale traductologice, in special notiunea de adecvare. In
legdtura cu aceasta, nu ni se pare excesiv sd precizdm si problema
yformalismului” in traducere, care se aplica adeseori in redarea literala,
cuvant cu cuvant, a textului strain.

Literalismul incalca intotdeauna fie sensul originalului, fie
corectitudinea limbii in care se face traducerea, fie si una si alta. Aici,
notiunea de formalism este aplicabila pe deplin, dar, ca un concept al
rupturii dintre forma si continut, ea este mult mai ampla si se refera la
toate acele cazuri in care, straduindu-se sa redea anumite elemente ale
formei ca atare, adica in afara functiilor lor, traducitorul nu tine seama
de continutul intregului sau de alte elemente formale, ci reproduce
forma rupta de continut sau unele elemente ale formei rupte de alte
elemente ale formei si rupte de continut in totalitate. Ca o manifestare a
formalismului in traducere se pot mentiona acele cazuri in care —
indiferent de caracterul intregului si de functiile sale stilistice — sunt
accentuate doar unele particularitati ale originalului, in care arhaismele
se redau cu orice pret prin arhaisme, barbarismele — prin barbarisme si
asa mai departe. Din aceste definitii reiese ca in niciun caz nu poate fi
numitd formalista grija constienta de redare a formei ca mijloc de
dezviluire a continutului, in concordanti cu posibilitatile stilistice ale
limbii traducerii.

Practica traducerii, cu toate succesele si esecurile ei, dovedeste
in permanenta caracterul ei dialectic. Fidelitatea stilistica si semantica
fata de original nu se obtine, de reguld, prin exactitatea literal-formala;
inexactitatea stilisticd si semantica (daca nu rezultd dintr-o greseald,
din necunoasterea sau neintelegerea originalului) se obtine intotdeauna
prin respectarea prea strictd a textului originalului, prin reproducerea
necriticii a elementelor sale lexical-semantice si formal-gramaticale. In
esenta ei, o traducere autenticad (chiar si a unui text mai putin
complicat) prezintd un obiectiv nerealizabil din punctul de vedere al
exactitatii formale.
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B mesmom psge paboT 1O TEOpPUH TEPEBOA YCHUIJIEHHO
IIOUEePKUBAJIACh OTHOCHUTEJIBHOCTh IIOHATHA «TOYHOCTH». IloHATHE
3TO OBUIO B3ATO TOJ COMHeHHe. Jlake CJIOBO «TOYHOCTh» B
NMpUMEHEHUU K Xy/IO’)KECTBEHHOMY IIEPEBOJIy CTaJl0 BCe pexe
yIOTpeOJAThCSI B HAIlEH TEOpeTUYEeCKOH JIuTepaType ITOC/IeTHUX
JlecATWIeTu. B 5TOM Hales BbIpaKeHHE BEpHBIA B CBOEH OCHOBE
MIPUHITUAII OTKAa3a OT MOMBITOK YCTAHABJINBATh KaKHe-TH00 abCOTIOTHBIE
COOTBETCTBUS MEXKAY Pa3HOA3BIYHBIMU TEKCTaMH, OIEPHUPOBATH
KaKUMU-JIN00 BEJIMYMHAMHM, B3BEIIWBATh W U3MEPATh. BMecTo cyioBa
«TOYHOCTh» W BBIJIBUHYJICSI TEPMHH «aJ[€KBaTHOCTH», O3HAYAIOIIUN
«COOTBETCTBHE», «COOTBETCTBEHHOCTb», «COPa3MepHOCTb». EcCTb,
OTHAKO, BO3MOKHOCTHb 3aMEHHUTb 35TOT HWHOCTPAHHBIA TEPMHH U
PYCCKHM CJIOBOM «IIOJTHOIIEHHOCTb», KOTOPO€ B TIPUMEHEHUU K
IIepeBOly O3HAYaeT: 1) COOTBETCTBHE IIOJJIMHHHUKY 10 (QYHKIUH
(IIOJTHOIIEHHOCTh TIEepefadyu) U 2) OIpPaBJAAaHHOCTh BBHIOOpPA CPEICTB B
TepeBo/ie.

Mertooioruueckass Ba’KHOCTb IPOOJIEMBI  ITOJTHOIIEHHOCTH
IepeBoZila 3aKJIYaeTcs B TOM, UYTO ee IIOCTAHOBKA HEU30eKHO
3aTparuBaeT BOMPOC O BO3MOXKHOCTH BEPHO U IOJIHOIIEHHO BBIPA3UTH
BOOOIIle TO WJIM WHOE co/iep:KaHue. BOIpoc O COOTHOIIEHHH MEKIY
CMBICJIOBBIMHA BO3MOJKHOCTSIMUA OJTHOTO sI3bIKA W OIIpeleJIEHHBIM
COZlep:KaHueM, BBIDAKEHHBIM Ha JpPYroM, CTAaHOBUTCA YaCTHBIM
crygaeM 0Oosiee OOIIEro BOMPOCAa O COOTHOIIEHUU MEXKIY CPEJCTBOM
BBIDQOKEHUsSI H BBIPa)KaeMbIM. BoOT moueMy OOJIBIION HHTEpEC
MIPEZICTABJIAET YK€ M WCTOPUS CAMOTO OIIPEeJIeJIEHUs MOJIHOIIEHHOCTH
IepeBo/ia.

Cratbss A. A. CwmupnHoBa «IlepeBom» cojiep:kajia TaKylO
dopmynupoBKy sToro moHATHA (0003HAYaeMOro UM  CJIOBOM
«a7eKBaTHOCTb»):

«AJZIeKBaTHBIM MBI JIOJDKHBI IIPU3HATh TAaKOW NEPEBOJ], B KOTOPOM
nepeganbl BCE€ HaMEpPEHHsA aBTOpa (KaK npoaymMaHHble WM, TaK H
Oecco3HaTEIbHBIE) B CMBICJIE OIIPE/IEJIEHHOTO HAEHHO-3MOIIMOHAIBHOTO
XYZI0’KECTBEHHOTO BO3/IEHCTBUSA HA UHUTATEJIA, C COOJIIOZIEHHNEM [0 Mepe
BO3MO>XXHOCTHU [HyTeM TOYHBIX JKBHUBAJIEHTOB nin
VZIOBJIETBOPUTEJIBHBIX CYOCTUTYTOB ITO/ICTAHOBOK)] BCEX IMPUMEHSIEMBIX
aBTOPOM peCypCOB O6p83HOCTI/I, KOJIOpUTa, puTMa 4 T. II.; IIOCJIEHUE
AOJIZKHBI pacCMaTpUBaTbCA, OJJHAKO, HE KaK CaMOIl€Jib, a TOJIBKO KaK
CPEICTBO I JIOCTIKeHHA obmiero sgdekra. HecomHeHHO, UYTO mpH
I3TOM IIPUXOJUTCA KOE-4€M KE€PTBOBATD, BI)I6I/Ipaﬂ MeHee CyIIeCTBEHHbIE
JJIEMEHTHI TEKCTA».

IATO oOIlpejeyieHUe JlaeT OOCTOATEJbHBIH TNepedyeHb
IMPpU3HAKOB aJeKBAaTHOCTH, OXBaThIiBas /Jake W TaKOH
CyO'beKTHBHO-IICUXOJOTHYECKUA (PAKTOpP, KaK «HaMepeHH
aBTOpa» (B TOM uuciie U «0ecCcO3HATEJIbHbBIE»), U PE3YJIbTAT
HaMepeHUH, T. €. UIEHHO-9MOIIMOHAJbHOE BO3/IeHICTBHE HA
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In numeroase lucriri dedicate teoriei traducerii a fost subliniati
relativitatea notiunii de exactitate. Aceasta notiune a fost pusa la
indoiald. Pana si cuvantul exactitate a inceput sa fie folosit tot mai rar,
referitor la traducerea textelor literare in literatura teoretica din Rusia
ultimelor decenii. Astfel, si-a gasit expresia principiul, just in esenta lui,
al renuntdrii la incercdrile de a se stabili vreo echivalentd absolutd intre
textele scrise in limbi diferite, de a se opera cu vreo unitate de masura,
de-a cantiri si de-a masura. In loc de cuvantul exactitate, a fost propus
termenul adecvare, ceea inseamna corespondentd, conformitate,
proportionalitate. Exista insa posibilitatea deplind de a inlocui acest
termen strdin prin cuvantul rusesc noanouennocms (polnocennost’,
sidentitate valorica, echivalenta”), care, aplicat la traducere, inseamna:
1) corespondenta cu originalul, dupa functie (echivalenta redarii) si 2)
alegerea justificata a mijloacelor de traducere.

Elucidarea problemei de echivalentd in traducere atinge,
inevitabil, problema posibilitatii de a exprima fidel si echivalent in
general orice continut, — si tocmai acest aspect constituie importanta ei
metodologica. Problema raportului dintre posibilitatile semantice pe
care le prezinta o anumita limba si un anumit continut exprimat intr-o
altd limba devine un caz particular al problemei mai generale privind
raportul dintre mijloacele expresive si continutul exprimat. Iatd de ce
anume chiar si istoria definirii echivalentei in traducere prezinta un
mare interes.

Articolul lui A. A. Smirnov — Perevod [Traducerea] — contine
urmatoarea formulare a acestui concept (denumit de autor adecvare):

»,Irebuie sa recunoastem ca adecvatd traducerea in care sunt redate

toate intentiile autorului (atat cele constientizate de el, cat si cele

necongtientizate), sub forma unui anumit impact de tip artistic sau
emotional-ideatic asupra cititorului, si in care se pastreaza, in mésura
posibilititilor [prin echivalente exacte sau substituiri satisfacitoare]
toate mijloacele artistice utilizate de autor, coloratura textului, ritmul

etc.; acestea din urma trebuie considerate insa nu un scop in sine, ci o

modalitate de obtinere a efectului general. Fard indoiald, in procesul

acesta, trebuie sa sacrificam anumite lucruri, dand la o parte unele
elemente neesentiale ale textului”.

Definitia aceasta contine o enumerare detaliata a insusirilor
traducerii echivalente, cuprinzand chiar si factorul psiho-subiectiv,
precum: ,intentiile autorului” (printre care si cele ,neconstientizate”),
rezultatul acestor intentii, adica ,impactul de tip artistic sau emotional-
ideatic
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YHUTaTENA», U JINTEPATYPHBIE CPEJICTBA, CITyKAIHUE JJIs MOCIeqHEro («pecypeshl
00pa3HOCTH, KOJIOPUTA, PUTMA U T. JI.»). BIIOJTHe cripaBe/IINBO OrOBapHUBAETCS
IIOAYNHEHHOE 3HAQYE€HHE 3TUX CPEACTB IIO0O OTHOIUIEHHIO K OCHOBHOI 3aJaue -
«obmemy 3¢deKrTy», T. €. NPaBHIBHO OTPAHHYHBAETCS POJIb YAaCTHOTO
JJIEMEHTA B CCTEME LIEJIOTO.

U Bce ke ¢opmynmpoBka A. A. CMUPHOBaA OCTaBJISIET UyBCTBO
HEy/IOBJIETBOPDEHHOCTH, HE TOJBKO B CWIy HEOIPEIEeIEHHOCTH
yKa3aHUA Ha «HaAMepeHHs» aBTopa (B TOM umcyie Gecco3HaTeIbHbIE),
HO TJIaBHBIM 00Opa3oM BCJIEJICTBUE W3BECTHOM TOJIOBUHYATOCTH B
Bompoce o TmepeBoauMoctd. Ilocinennsas ¢pasa nuratel -
«HecoMHEHHO, YTO MPH 3TOM MPUXOAUTCA KOe-4eM >KepPTBOBATb» —
“MeeT KOMIIPOMHUCCHBIM XapakTep W IPUXOJAUT B CTOJKHOBEHHUE C
OOJIBITION  KATETOPUYHOCTBHIO IPEABIAYIINX VKa3aHUM Ha «Bce
HaMepeHUsI aBTOpa», «Ha COOJII0ZIEHHE 10 Mepe BO3MOKHOCTH, BCEX
MpUMEHSAEMBIX  pecypcoB»...  HemocTraTouHOCTh  OIIpeJlesieHus,
naBaemoro A. A. CMUPHOBBIM, IPOSIBJISIETCS B TOM, YTO OTKJIOHEHUE OT
OpPUTHHAJIA, HEOOXOAUMOCTh «KO€e-4eM KEPTBOBATb» YIOMUHAETCSA B
MIOPSAJIKE OTOBOPKH, KaK Obl MCKJIIOUEHUs U3 MPABUJIA, XOTS O ITOTO
MPUMEHSIOTCA TaKWe MPUHIUIHNAIBHO BaXKHBIE TEPMHUHBI, Kak
«IKBUBAJIEHT» U «CYOCTHUTYT», TOBOPSAIIHE O IIUPOKOM ITOHHMaHHUU
«a/IEKBATHOCTH ».

9TO yIOMUHAHUE O «KepTBax» B (pOpMe TaKOW OTOBOPKH TeM
MeHee YJayHO, UTO OHHU, B JIeUCTBUTEJBHOCTH, He IIPOTHUBOpeYaT
IIPUHITUITY TIOJIHOLIEHHOCTH, a MPsAMO npeanosaraoTes uM. [lepeBog —
5TO He IPOCTOe MeXaHW4yecKoe BOCIPOU3BeJleHHe Bcell COBOKYIHOCTH
5JIEMEHTOB IOJTHHHUKA, a CJIOKHBIA CO3HATEIBbHBIN OTOOP Pa3IUIHBIX
BO3MOXKHOCTEH WX mepenadyd. Takum oO6pasoM, HMCXOJHONM TOYKOM
JIOJDKHO ~CUYUTATh Iiejioe, IIpe/CTaBiisieMOe OPUTHHAJIOM, a He
OT/IeJIbHBIE ero 3j1eMeHThl. MOTyT BCTPETUTHCA U TaKHe CIydau, KOorjaa
MePEBOAYNK, CTPEMSCH BOCIPOU3BECTH BCE 3JIEMEHTHI IOJJIMHHUKA,
YTPATHUT TJIABHEHIIIEe, a OT CJIOKEHUS BCEX 3JIEMEHTOB HE TOJIyUHUTCS
I[EeJIOTO W JJIA Tepe/laur ero MOTpeOyITcs MMEHHO CO3HATEJIbHBbIE
JKEPTBBI, JIJA’KE U 32 CUET CYIIECTBEHHBIX YePT OPUTHHAJIA, YTO, OTHAKO,
IIOMOXKET BOCIIPOU3BECTH €ro Kak Ieyoe. JlpyruMu cjaoBamu,
MaCTepCTBO ITepeBo/ia MPEIIoJIaraeT yMeH!ue He TOJIBKO COXPAHATh, HO
U JKepTBOBaTb 4YeM-JIM00 — UMeHHO pagu 0Oosee OJIU3KOTO
COOTBETCTBUA MOAMHHUKY. Camas ke HeoOXOJUMOCTh >KepTBOBAaTh
TEM WIN HWHBIM OTAEJIbHBIM 3JIEMEHTOM KaK TaKOBBIM MOXKET
BBI3BIBATHCS SI3BIKOBBIMU YCJIOBUSAMU, HAIlpUMeEDP, OTCYTCTBUEM CJIOBA
win ($pa3eosIOTHIECKOT0 000pOTa, COOTBETCTBYIOIIETO CJIOBY WJIU
CJIOBOCOYETAHHUI0 OpUTHHAJIa KaK [0 CMBICJAYy, Tak U IO
CTHJIMCTUYECKOU OKpPACKe, PACXOXKEHUEM B CMBICJIOBBIX

128



Translationes 6 (2014)

asupra cititorului”, mijloacele literare care contribuie la realizarea
acestei traduceri (,mijloacele artistice, coloratura textului, ritmul etc”).
Totodatd, se precizeaza, in mod just, ca aceste mijloace au o importanta
secundara in raport cu scopul principal — ,efectul general”, adica se
limiteaza clar rolul elementului particular in sistemul intregului.

Cu toate acestea, formularea lui A. A. Smirnov creeazd un
sentiment de nemultumire, nu atat din cauza referirilor neclare la
Jintentiile” autorului (printre care si la cele neconstientizate), cat mai
ales din cauza impreciziei referitor la problema traductibilitatii. Ultima
fraza din citat — ,Fara indoiala, in procesul acesta trebuie sa sacrificam
anumite lucruri” are un caracter de compromis, care contrazice spiritul
categoric al tezelor anterioare referitoare la ,toate intentiile autorului”
si la ,pastrarea, in masura posibilitatilor, a mijloacelor artistice
utilizate”... Lipsa de precizie in definitia lui A. A. Smirnov se manifesta
in faptul ca devierea de la original, necesitatea de a ,sacrifica anumite
lucruri” fac parte din randul mentiunilor, fiind un fel de exceptie de la
regula, desi pana atunci, in mod teoretic, au fost folositi termeni
importanti ca echivalenta si substituire, care indica o intelegere
profunda a notiunii de adecvare.

Precizarea ,sacrificiilor” sub forma unor asemenea mentiuni este
cu atdt mai nereusitid, cu cat, in fapt, aceste sacrificii nu contrazic
principiul de echivalentd, ci i se supun direct. Traducerea nu este o
reproducere simpla, mecanici, a tuturor elementelor din original, ci o
alegere constienta si complexa a diferitelor posibilitati de transpunere.
Prin urmare, punctul de plecare trebuie sa fie intregul, reprezentat de
original, si nu elementele lui izolate. Se pot intalni si cazuri cand
traducatorul, straduindu-se sa reproduca toate elementele originalului,
scapa din vedere esentialul, iar din adunarea tuturor elementelor nu se
obtine intregul. Tocmai pentru a reda ansamblul este nevoie de sacrificii
constiente, chiar si cu pretul renuntarii la unele trasaturi insemnate ale
originalului, dar in scopul reproducerii lui ca intreg. Cu alte cuvinte,
maiestria in traducere presupune capacitatea nu doar de a pastra, ci si de
a sacrifica anumite lucruri, tocmai pentru a realiza o echivalenta cat mai
apropiata de original. Insasi necesitatea de a sacrifica vreun element
izolat poate fi determinata de specificul limbii, de exemplu: de lipsa unui
cuvant sau a unei imbinari frazeologice, care corespunde elementului din
original, atat prin sens, cat si prin colorit stilistic, ori de divergentele
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OTHOIIEHUAX M T. . TeM cambiM 6osiee 1eeCOO0OPA3HBIM IIPEACTABIIAETCS
cieaymlimnee orpeaeJaeHne MOJIHONEeHHOCTH (aﬂeKBaTHOCTI/I) mmepesoaa:

[TonHOIEHHOCTh  TIepeBOJla  O3HAYAET  HCYEPIBIBAIOIILYIO
repeziadyy CMBICJIOBOTO COZEPIKAHUA TMOJJIMHHUKA U TIOJIHOLIEHHOE
(PYHKITMOHATBHO-CTHJINCTUYECKOE COOTBETCTBHUE EMY.

ITonHOIEHHOCTD repeBozia COCTOUT B nepezave
cneruUIecKoro I MOJJIMHHUKA COOTHOIIEHUS COJIEpXKAHUS U
dopMBbI IyTeM BoCIIpoU3BeleHUsI 0COOEHHOCTe! TMocieHel (ecau 3To
BO3MOKHO I10 A3BIKOBBIM YCJIOBUAM) WJIN CO3/[aHUA QYHKIIMOHATBHBIX
COOTBETCTBUM 5TUM OCOOEHHOCTSAM. JTO IPEJII0IaraeT UCIOIb30BaHUE
TAaKUX A3BIKOBBIX CPE/ICTB, KOTOPHIE, YAaCTO M HE COBMA/As 10 CBOEMY
dbopMasbHOMY XapaKTepy ¢ 3JIeEMEHTAMHU MOJINHHIKA, BBHITTOTHSINA OB
AHAJIOTUYHYIO CMBICJIOBYI0 U XYJO0XKECTBEHHYI0 (YHKIIUIO B CHUCTEME
1esoro. /[yie TOHATHA TOJIHOLEHHOCTH OCOOEHHO CYIIeCTBEHHOU
SIBJISIETCS TIepeiaya TOTO COOTHOIIEHUs, B KOTOPOM YacTbh, OT/E€JIbHBII
9JIEMEHT WJIN OTPE30K TEKCTA HAXOAUTCA K [IeJIOMY.

[TonHOIEHHBIN  TEpeBOJT  IPEAINoJiaraeT  OIpeJieJIEeHHOE
paBHOBeCUE MEXKAY IEeJIbIM U OTAEJIbHBIM U, B YACTHOCTH, MENKIY
repesadeli o0OIIero xapakTepa MPOU3BE/IEHUS U CTEIEHbI0 OJIM30CTH K
OPUTHHAJIy B Ilepejilaue OT/IeJIbHOTO €ro OTpe3Ka: BeJlb Te WU WHbBIE
U3MEHEeHHs1 B HEM HEpPaBHOLIEHHBI JPYT JIPYTy II0 CBOEMY BecCy B
CHCTEME IIeJIOTO; KOpOdYe TOBOPS - OJHU Ba)KHee, YeM JIpyTUe, U
CTeIleHb MPUOJIKEHNS K OPUTHHATY U OTKJIOHEHUS OT HETO B TOM HJIH
WHOM €r0 MecTe Hen30€KHO COOTHOCUTCS € POJIBIO 3TOTO MECTA, MOXKET
OBITH Jazke ¢ OOJIbIIIEH MJIU MeHbIIIeH 3HAYNMMOCTBIO OTAEIbHOTO CJI0BA.
9TO 3HAYUT, YTO IOJHOIIEHHOCTh MOXKET He TpPebOBaTh OJIMHAKOBOM
CTENIEHU CJIOBECHOW OJIM30CTH K OPUTUHAIY HA BCEM MPOTIKEHUH
mepeBoza.

OTHoIIIeHNE T[EJIOTO U OT/IEJIBHOTO TaK BAYKHO IOTOMY, YTO UM
ompenessieTcs cueruduka MPOU3BeIeHUs B €UHCTBE COJIEPXKAHUS U
dopmpbl. [leTabHO TOYHAs Tepefadya OT/IEJIBHBIX 3JIEMEHTOB, B3ATBHIX
IIOPO3Hb, HE O3HAYaeT elle IOJHOIEHHOW Iiepe/lauu IIeJIoTo,
IIOCKOJIBKY IIOCJIeTHEE HE ABJIAETCH IIPOCTOM CyMMOM 3THUX 3JIEMEHTOB,
a TMpejcTaBisgeT coboU ompeziesIeHHYI0 cucTeMy. Bocco3aanue ob1iero
coZieprKaHus U 00JIMKAa IPOU3BEJEHUsA, UTHOPUPYIOIee XapaKTepHbIe
YaCTHOCTH, MOKET IIPUBECTU K yTpaTe ero NHANBU/IyJIbHON OKPaCKU U
K TOMY, YTO IO BBI3BIBAEMOMY BIEYATJIEHUIO OHO OyZeT COBIIQJIaTh C
KaKUM-JINO0 JpyTUM, MyCTh OJIM3KUM, HO BCE KEHE TOXKECTBEHHBIM
IIPOU3BEJIEHUEM JINTEPATypbl. Y TOJMBKO OTHOILIEHHE MEXKIy
MIPOU3BEJIEHUEM, B3ATHIM B IIEJIOM, U OT/IEJIbHBIM MOMEHTOM B HEM HJIH
YacTHOH €ero OCOOEHHOCTBhIO XapaKTEepPU3yeT €ero HWH/NBU/yJIbHOE
cBOeoOpa3re — Kak C UIeHHO-CMBICJIOBOH, TaK U ¢ POpMaIbHOU TOYKH
3peHus.
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semantice si asa mai departe. Prin urmare, ni se pare mai rationala
urmatoarea definitie a echivalentei in traducere:

Echivalenta in traducere inseamna redarea exhaustivd a
continutului semantic al originalului si corespondenta functional-
stilistica adecvata lui.

Traducerea echivalenta consta in redarea raportului, specific
originalului, dintre continut si forma, prin reproducerea
particularitatilor acesteia din urma (in cazul unor afinitati lingvistice)
sau prin crearea unor echivalente functionale pentru aceste
particularitati, ceea ce presupune folosirea unor mijloace care, de
regula, chiar daca nu corespund la nivel formal elementelor din
original, indeplinesc o functie semanticid si stilistica, analoga in
sistemul intregului. Pentru notiunea de echivalentd, deosebit de
importanta este redarea raportului dintre un element sau un fragment
izolat si intregul operei.

Traducerea echivalentd presupune un anumit echilibru intre
parte si intreg, in special intre transpunerea caracterului general al
operei si gradul de fidelitate fata de original, in redarea unui fragment
izolat: deoarece cutare sau cutare modificare nu prezinta aceeasi
importanta in sistemul intregului; pe scurt — unele dintre ele sunt mai
importante decét altele, iar, intr-un pasaj oarecare, gradul de apropiere
sau de abatere fata de original se afli inevitabil in raport direct cu rolul
acestui pasaj, poate chiar cu rolul unui anumit cuvant din el. Acesta
inseamna ca echivalenta nu cere neaparat acelasi grad de fidelitate
lexicala fata de original pe parcursul intregii traduceri.

Raportul dintre opera intreaga si partile ei este atat de important,
fiindca el determina specificul operei in unitatea dintre continut si
forma. Redarea exactd a unor elemente izolate nu asigura o traducere
echivalenta a intregului, atat timp cat intregul nu constituie o simpla
insumare a acestor elemente, ci reprezintd un anumit sistem. Daca se
ignora particularitatile caracteristice, reproducerea continutului si a
formei generale a operei poate sa ducid la pierderea amprentei
individuale si sa creeze impresia ca traducerea coincide cu o alta opera
literara, poate foarte apropiata, dar, totusi, nu identica. Doar raportul
dintre opera luata in intregime si un aspect izolat al ei ori o
particularitate a ei caracterizeaza specificul sau individual — atat din
punct de vedere semantic si ideatic, cat si din punctul de vedere al
formei.
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W3oxeHHOe BbIlle MOHUMAaHUeE IIOJTHOLIEHHOCTU II€EpEeBOJila HeE
IIpETEHAYET Ha YHHBEPCA/JIbHOE€ J3Ha4Y€HHE€ KaK IIpPUMEHHMOE K .TIIO6I)IM
ucropudeckum ycyaoBusaM. OHo, TIpexk/ie BCEro, He HOPMAaTUBHO: OHO TOBOPUT
He O TOM, KaKUM B JIFOOOH CTpaHe U B JII00Oe BpeMs JIOJI’KEH OBITh MepeBOj
JII000TO TpOU3BeieHUs JIFOOOH CTpaHbl U SIOXH, HO O TOM, YTO CJIEZYeT
CYUTaTh IIOJTHOOEHHOCTBIO II€EpeBOJa; O TOM XKe, 4YTO CaMHu BO3MOXKHOCTHU
IIepeBoaa U IIpe/iCTaBJICHUA O HUX 3BOJIIOITHOHUPOBAJIN B HCTOPDHUH, PEYDb YXKE
ObLIa BBIIIIE.

Takoe MOHMMaHUE TIPUHITUIIA TIEPEBOIMMOCTH M OIIpe/iesieHUue
aJIEKBAaTHOCTU COXpaHSET CWJIy W Ha HBIHEITHEM B3Talle Pa3BUTHUA
TEOPETUYECKOU MBICJIH. V1 eMy He IPOTHBOPEUHT, a CKOpPee BBITEKAET
U3 Hero OOO3HAUMBIINKICA HbIHE OOOCTPEHHBIH HWHTEpEC K
«HEIMePeBOAUMOMY» KaK B XYyJ0KECTBEHHOM, TaK U B JIPYTUX BHJIAX
nepeBojia. DTOT UHTEPEC, OJTHAKO, OTHIOAb He eCTh BO3BPAT K CTAPOMY
MIECCUMUCTHYECKOMY  B3IJI/ly HA  [epeBol, K  OTPHUIAHUIO
1epeBoINMOCTH. ABTOpckoe mnpenuciaoBue k kuure C. Bmaxosa u C.
®nopuna «HenepeBogumoe B nepeBojie» (M., 1980) ozariasiieHo «H1
HeNepeBO/IUMOe TEPEBOAMMOE», a BCSl KHHIAa — HE YTO HHOE, Kak
MOUCKU (IpUTOM OOJIBINIEN YACTHIO YCIIENIHBbIE) U CHCTEMAaTU3AIUSA
peaTbHO BO3MOJKHBIX (KakK B cCJIoBape, TaK W B TEKCTe IIePEeBO/A)
COOTBETCTBUH «HEIMEPEBOAUMBIM» €IMHUIIAM JPYroro si3blka — Oyab
TO Ha3BaHUsA crenuGUIeCKUX A JKU3HU MHOTO HApo/Aa IIPEIMETOB U
sABjeHUN (Tak Ha3bIBaeMbIX peaJli, O KOTOPBIX CM. B CJEAYIOIIEeH
IJIaBe), HAIMOHAIBHO crenuduueckre Gpa3eosoTu3Mbl, oOpalieHus,
3BYKOMO/IpDAKAHUS W MEXKJIOMETHs, KajaMOypsl W T. I. Takod ixe
HaIPaBJIEHHOCThIO OTJIMYAIOTCS M JIDYTHME CTaThH, Ilepevyuc/IeHHbIE
HUXKe.

ATO MOKHO CUMTATh CBUJIETEJIBCTBOM TOTO, YTO H3y4YEeHUE
IepeBojia JIOCTUIJIO 3a IOCJIEJTHHE TOAbl 00Jiee BBHICOKOHW CTYIIEHH, Ha
KOTOPOM CTAaHOBUTCS CBOEBPEMEHHBIM U I€JIECOOOPA3HBIM aHAIN3
cyrybo crernududecKux 5SJIEMEHTOB JAPYroro SA3bIKAa, CUHTABIIUXCS
HanboJiee TPYAHBIMHU JIJISI TIEPEBOJIA WJIH MPSMO HENePEeBOIUMBIMU. A
3HauYeHHe, KOTOpOe€ OHH IIPEACTABJSIOT JJIsS  HCCJIeI0BaTes,
xapakTtepusyercsa adopusmom I'éte, BpiOpanabiM C. BiaxoBeiMm u C.
dyiopuHBIM B KauecTBe snurpada ux kHuru: «IIpu mepeBojie ciieayer
JIo0UpaThCsA 0 HENepeBOAWMOTO, TOJBKO TOTJAa MOKHO IIO-
HACTOAINEMY II03HATh UYKOU HaApPOJ, Yy:KOH sA3BIK». MBbICH,
BBIPaJKEHHOU 371eCh, OTBEUaeT U YIIOMSHYTOE y»Ke aKTyaJbHOe JIJIA
TEOPUH IIEPEBO/IA MOHATHE (DOHOBBIX 3HAHUM.
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Interpretarea traducerii echivalente, expusa mai sus, nu pretinde
sd aiba o valoare universald, aplicabild in orice conditii istorice. In
primul rand, ea nu este normativa: nu spune cum trebuie sa fie in orice
tara si in orice perioada de timp traducerea unei opere din alta tara si
din alta epoca, ci descrie ceea ce trebuie sd intelegem printr-o traducere
echivalentd; iar despre faptul cd atat posibilitdtile traducerii, cat si
conceptiile asupra ei evolueaza in decursul istoriei, am vorbit mai sus.

O astfel de interpretare a principiului traductibilitatii si definitia
traducerii echivalente sunt valabile si in etapa actuala a dezvoltarii
gandirii teoretice. Iar interesul intens pentru ,intraductibil”, atat in
traducerea literara cat si la celelalte tipuri ale ei, care se manifesta acut
astdzi, nu contrazice aceasta interpretare, ci decurge din ea. Interesul
mentionat nu semnificd in niciun caz intoarcerea la pozitiile vechi
pesimiste in ceea ce priveste traducerea, adica la negarea
traductibilitatii. Prefata autorilor Vlahov si S. Florin la cartea
Neperevodimoje v perevode [Intraductibilul in traducere] (Moscova,
1980) este intitulata ,,Si intraductibilul este traductibil”, iar toata cartea
nu este altceva decat o cautare (in ceea mai mare parte reusitd) si o
sistematizare a echivalentelor reale posibile (atat in dictionare, cat si in
textul traducerii) pentru unitatile ,intraductibile” din cadrul unei alte
limbi — fie ele obiecte sau fenomene specifice pentru viata unui popor
(asa-zisele realia, care vor fi discutate in capitolul urmator), fie
frazeologisme cu specific national, formule de adresare, forme
onomatopeice si interjectionale, calambururi etc. Aceasta orientare este
caracteristica si pentru alte articole, mentionate mai jos.

Asadar, putem constata cd, in ultimii ani, cercetarea traducerii a
ajuns la un nivel mai inalt, iar datorita acestui fapt devine actuala si
necesard analiza elementelor specifice ale altei limbi — celor mai grele
pentru traducere sau cu totul intraductibile. Valoarea lor pentru un
cercetator se poate caracteriza prin aforismul lui Goethe, pe care S.
Vlahov si S. Florin il folosesc ca epigraf la cartea lor: ,In procesul
traducerii trebuie sa ajungem la intraductibil, doar asa se pot cunoaste
cu adevarat un popor strdain, o limba straina”. Acestei idei i
corespunde, de asemenea, conceptul foarte actual pentru teoria
traducerii, pe care 1-am mentionat anterior, si anume — cunostintele de
fond cultural.
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ITo OoTHOIIIEHUIO K Xy/I0?KECTBEHHOMY IIEPEBOAY BOIIPOC CTOUT
erre 60J1ee CJIIOXKHO, TaK KaK JIeJI0 B HEM He OTPAaHHUYUBAETCS — C TOYKH
3peHHsI  IEePEeBOAUMOCTH —  TOJIBKO UYTO  IepedYrcIeHHBIMHA
HAIIMOHAJIPHO CITeNUDUIECKUMHU SI3BIKOBBIMU €IUHUIIAaMH. JIeBOH
MKpTUsiH, aBTOp psAJla KHUT, ITOCBAIIEHHBIX, TJIABHBIM 00pa3om,
1epeBojiaM II033UH, B OJTHOM M3 CBOUX CTAaTeH yKasasl, B YaCTHOCTH, Ha
TO, YTO «CJIOBA B Pa3HBIX fI3bIKaX IO-PAa3HOMY OKpAIlleHbI», U TaKKe
TOTYEPKHYJT MIPOTUBOPEYHE MEKITY IIepPEBOUMOCTHIO u
HEeIepPeBOIUMbIM

«MpBI, TEOpPETUKH TIEPEBO/IA, JIIOOUM TOBOPUTH 00 aZIeKBATHOCTHU
IIepeBo/ia OPUTUHAJIY, HO Mbl HE XOTHM TOBOPHUTH O TOM, YEM IIEPEBOJ,
OT/IMYAeTCs OT OPUTHHAIA, YeM OH He MOXKET He OTIndaThes. J[pyroit
sa3bik! He 3HAUMT 1M 9TO, YTO IEpEBeJleHHAsA KHUTA (XOTUM MbI TOTO
WJIA HET) CTAHOBUTCS HECKOJIBKO MHOW, /ipyrou? Hazo 06 sToM mucats,
a He JleJIaTh BUJI, YTO KHUTH (M CJIOBA B 3THUX KHHUTAX) CYIIECTBYIOT
aBTOHOMHO OT KYJIBTYPbI /IAHHOTO sI3bIKa B I1eJIoM. Takux KHuUr Het. U
BCeIlleJI0 OTCTauBasl IPUHITUIT TIEPEBOUMOCTH, MBI He JIOJI?KHBI JIeJIaTh
BUJI, OYZITO BCE IIEPEBOUMO».

[IpoTuBopeuus TyT, ogHako, HeT. [locinenHss dpasza UTATHI
COJIEP?KUT JIOCTATOYHO OCTPYI (OPMYJIMPOBKY, HO €€ ellle MOKHO
ObLI0 OBI 3aOCTPUTH, CKa3aB: KOHIEHIIUSA MEPEBOIUMOCTH JOCTHIJIA
cefiuac TaKOW CTeleHU 3PeJIOCTH, YTO aKTyaJbHeHllled 3aziaven
caenajics aHAJIU3 SIBJIEHUH HENEePEeBOJMMOCTA M YTO OT Pe3yJIbTaTOB
3TOr0 aHA/JIM3a BO MHOTOM, 3aBUCHUT JaJIbHEUIIIEe Pa3BUTHE TEOPUU U
BO3MOJKHOCTH MOJIyY€HUs IMOJIOKUTETBHBIX PE3yJIbTaTOB.
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Referitor la traducerea artisticd, problema se complicd si mai
mult, deoarece aceasta nu se limiteazd — din punctul de vedere al
traductibilitatii — doar la unitétile lingvistice specifice nationale, pe care
le-am enumerat mai sus. Levon Mkrtcian, autorul unei serii intregi de
carti consacrate in mod preponderent traducerii in versuri, a aratat,
printre altele, in unul dintre articolele sale, ca de fapt ,cuvintele din
limbi diferite sunt nuantate in mod diferit”, si a subliniat, de asemenea,
urmatoarea contradictie dintre traductibilitate si intraductibil:

»,Noua, teoreticienilor traducerii, ne place si vorbim despre
caracterul adecvat al traducerii fata de original, dar nu vrem sa aratam
prin ce difera traducerea de original, prin ce aspecte nu poate si nu
difere. O altd limba! Si asta nu inseamna oare ci, dincolo de intentie,
cartea tradusi este putin diferita, devine o alta carte?

Despre aceasta trebuie sa scriem, in loc sd ne prefacem cd in
traduceri cartile (si cuvintele din aceste carti) exista independent de
intreaga cultura a limbii respective. Asemenea carti nu exista. Dar,
aparand cu orice pret principiul traductibilitdtii, nu trebuie sid ne
prefacem ca totul este traductibil”.

Aici Insd nu existd nicio contradictie. Ultima fraza din citat
contine o formulare destul de inspirata, pe care am putea-o face, totusi,
si mai relevantd, afirmand cd acum conceptia traductibilitatii a ajuns la
un nivel atat de inalt de maturitate, incat analiza intraductibilitatii a
devenit unul dintre obiectivele cele mai actuale, iar rezultatele acestei
analize sunt fundamentale pentru dezvoltarea ulterioara a teoriei si
pentru obtinerea unor rezultate pozitive.

Tradus din limba rusa de/IlepeBog ¢ pycckoro s3bIka

Valentina Shiryaeva si Richard Sarbu
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