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Abstract: The paper deals with lexical collocations in speech, the fact whether they
are reproduced as “prefabricates” or formed ad hoc, for the sake of a given situation. It
concentrates on their position in the language system and in the text. The compilation of the
Academic Dictionary of Contemporary Czech has revealed that the relation langue — parole
has to be solved not only in case of multi-word lexical units that are formed syntactically from
not fixed collocations (cf. Chapters from the Dictionary-making Principles of the Academic
Dictionary of Contemporary Czech, 2016), but also in case of multi-word units that are coined
by a) derivation from non-phraseological multi-word expressions (akrobatické lyzovini —
akrobaticky lyzar — akrobaticka lyzarka; hlubinna ekologie — hlubinny ekolog — hlubinna
ekolozka; pozitivni diskriminace — pozitivné diskriminovat), b) transformation of phrasemes
(vypoustet pokusné balonky — pokusny balonek; nosit sovy do Atén — noseni sov do Atén; strelit
/strilet od boku — strelba od boku — strileni od boku). These processes result in units belonging
to the lexicon (= stable, fixed) or units formed ad hoc for the sake of the text (= unstable,
not fixed, produced in speech). The aim of the paper is to analyse these processes and their
results, and to solve the way of lexicographic treatment of multi-word lexical units coined by
derivation and transformation in the Academic Dictionary of Contemporary Czech.

Key words: collocations, multi-word lexical units, derivation, transformation, system,
text, monolingual dictionary

UVODEM

Problematikou nominalizace, syntaktické derivace, transpozice a nominace, otaz-
kou vztahu textovych a lexikonovych jednotek, otazkou vztahi slovotvorby a textu se
Klara Buzassyova zabyvala v mnoha svych pracich a studiich (napt. Buzassyova,
1974, 1982, 1993a, 1993b; 2000a, 2000b; Horecky — Buzassyova — Bosak et al., 1989).
V centru jejiho z4jmu stala oblast jednoslovnych pojmenovani, predevsim pak transpozic-
ni derivaty (d&jové nazvy a nazvy vlastnosti). Abstraktnim lexikem a jeho dynamikou se
nezabyvala pouze po strance lexikologické, ale také po strance lexikografické. Vysledky
jejiho hlubokého a soustavného badani se promitly do koncepce a zasad zpracovani Slov-
niku sucasného slovenského jazyka (2006 —), jehoz je K. Buzassyova spoluautorkou a je-
hoz byla po prvni dva dily spole¢né s Alexandrou JaroSovou hlavni redaktorkou.

Pii vyzkumu oblasti viceslovnych nominaci (viceslovnych pojmenovani [souslovi]
a frazémi) a jejich lexikografickém zpracovani ve vykladovém slovniku (vSeobecném
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nebo specialnim) se ukazuje, Ze 1 v této oblasti Ize nalézt typy, v nichz nachazime urc¢itou
paralelu k jednoslovné slovotvorbé, a to nejen transpozicni, ale také mutacni a modifi-
kacni. Mame zde na mysli derivovana souslovi a frazémové transformace. Jejich proble-
matice a otazce jejich lexikografického zpracovani je tento piispévek vénovan.

1. ZPRACOVANI VLJ V ASSC

Akademicky slovnik soucasné cestiny (dale ASSC), vznikajici od r. 2012 v oddé-
leni soucasné lexikologie a lexikografie Ustavu pro jazyk éesky AV CR, v. v. i., si za
jeden ze svych cilt vytkl klast ,,vétsi diraz na autonomnost lexému®, jak se uvadi
v Kapitoldich z koncepce ASSC (Kochova — Opavska, 2016, s. 15). Pro lexikografické
zpracovani oblasti viceslovnych lexikalnich jednotek (dale VLIJ) to znamena, Ze je kla-
den vétsi dlraz na zpracovani VLI jako samostatnych jednotek, tj. jednotek opatie-
nych vykladem vyznamu a exemplifikaci, nez tomu bylo v pfedchazejicich vyklado-
vych slovnicich, v Slovniku spisovného jazyka ceského a v Slovniku spisovné cestiny
pro Skolu a verejnost. Zaroven je vsak tato reflexe samostatnosti viceslovnych lexémi
korigovana dvéma faktory: 1) ASSC je vieobecny vykladovy slovnik stfedniho rozsa-
hu, jehoz makrostrukturnim vychodiskem je jednoslovny lexém, 2) VLJ tvoii mimo-
fadné rozséhlou a velmi heterogenni skupinu. Proto neni mozné vSechny VLI, které
jsou v ASSC zachyceny, opatiit vykladem vyznamu a exemplifikaci,' nybrZ je tieba
pristupovat k VLJ diferencovang, na skale. Lexikografické zpracovani VLJ se tak po-
hybuje od heslarové polozky s uplnym lexikografickym zpracovanim pres ,,subheslo®,
které je uvedeno v urcité ¢asti jednoslovného hesla a zahrnuje GipIné nebo Castecné le-
xikografické zpracovani,? po pouhou registraci VL] v exemplifika¢ni ¢asti jednoslov-
ného hesla.? Kritérii, jimiz se ¥idi forma slovnikového zpracovani dané VLJ v ASSC
jsou: 1) typ + podtyp VLJ (za zékladni typy VLI se pokladaji souslovi,* frazémy, vice-
slovna synsémantika a citoslovce; v jejich ramci se vymezuji podtypy?), 2) lexikogra-
fické kritérium potiebnosti vykladu (z lexikologického hlediska se tu jedna o otazku

! To by byl mimofadné obtizny tikol i pro velky vykladovy slovnik. Podobné i specidlni jazykové
vykladové slovniky (neologické, frazeologické ap.) maji své limity.

2 VLI jsou podle svého (pod)typu uvadény s vykladem vyznamu i exemplifikaci nebo pouze s vykla-
dem vyznamu.

3 Jako soucast slovnikového heslate jsou podavany viceslovné piejimky a citatové vyrazy. Soucasti
heslare se stavaji i ty VLI, které jsou viceslovnymi variantami k jednoslovnym jednotkam, nebot” jsou spolu
s nimi uvadény v zahlavi dané heslové stati. Jiné typy VLJ jsou umistény v heslové stati jednoslovného hesla
— komponentu VLIJ: a) jako ,,subheslo ve specialni, graficky vy¢lenéné souslovné nebo frazémové zoné ¢i
z6Oné urcené pro viceslovna synsémantika a citoslovce (podle charakteru VLJ umisténé na konci exemplifika-
ce daného vyznamového odstavee nebo na konci celého hesla), b) jako podhesli uvedené ve vyznamovém
odstavci spolecné s jednoslovnou lexikalizovanou elipsou viceslovného vyrazu, ¢) v exemplifikaci dané lexie.

4V Ceské odborné literatufe jsou pro oznaCeni nefrazémovych lexikélnich jednotek uzivany rizné
nazvy (souslovi, viceslovné pojmenovani, sdruzené pojmenovani). V tomto piispévku uzivame pojmeno-
vani souslovi a viceslovna pojmenovani promiskue.

°> Viz Kochova — Opavska, 2016, s. 163 — 176.
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sémantické (ne)rozlozitelnosti, (ne)idiomati¢nosti, (ne)kompozicionality vyznamu.®
Ty VLI, které spliyji lexikografické kritérium pottebnosti vykladu, tj. jejich vyznam
nevyplyva ze (slovnikovych) vyznamu jejich slozek, jsou ve slovniku vykladany, popi-.
téz exemplifikovany,” a jsou tedy zpracovavany formou samostatnych hesel, resp. sub-
hesel. K zasadam zpracovani viceslovnych lexému podrobné viz Kochova — Opavska,
2016, s. 163 — 176; ke zpracovani synsémantik a citoslovci, véetné jejich viceslovnych
typt viz ibid., s. 134 — 144.

2. DERIVOVANE A TRANSFORMOVANE VLJ JAKO SPECIALNI
LEXIKOLOGICKY A LEXIKOGRAFICKY TYP

Vyse nastinéné zakladni principy zpracovani VLJ umoziuji zaujmout specific-
ky lexikograficky piistup k jednotlivym typim VLJ, véetné téch, které dosud staly
spiSe na okraji zajmu Ceské vSeobecné vykladové lexikografie, 1 kdyz specialni lexi-
kografie (v ¢eském prostiedi zejména frazeografie a neografie) je jiz diive zkoumala
a popisovala. K typlim stojicim zatim na okraji zajmu vSeobecnych vykladovych
slovnikti nalezi i nefrazeologické a frazeologické viceslovné kolokace, které jsou
motivovany/fundovany jinymi VLJ. Jedna se o derivovana souslovi (akrobatickeé Iy-
zovani: akrobaticky lyzar — akrobaticka lyzarka; hlubinna ekologie: hlubinny ekolog
— hlubinnad ekolozka; pozitivni diskriminace: pozitivné diskriminovat) a frazémové
transformace (vypustit pokusny balonek, vypoustét pokusné balonky — pokusny balo-
nek; strelit/strilet od boku — stielba od boku — strileni od boku; nosit sovy do Atén —
noseni sov do Atén).® Vysledkem téchto procestt mohou byt jak jednotky nalezejici
do lexikonu (tj. ustalené ve formée i vyznamu a v feci reprodukované), tak jednotky
vznikajici ad hoc pro potieby textu (tj. neustalené, v fe¢i produkované). Vzhledem
k tomu, Ze se v ASSC vénuje zvy$ena pozornost zpracovani oblasti VLI, jak bylo
feceno vyse, bylo nutné zaujmout postoj i ke zpracovani uvedenych typti. Znamena
to odpoveédét na otazku, zda se budou ve slovniku tyto typy registrovat, a pokud ano,
tak jakym zptisobem. V této souvislosti pfipometime, Ze a¢ je ASSC vieobecny vy-
kladovy slovnik, pfirozené Cerpa i ze zkusenosti a postupti specidlni vykladové lexi-
kografie. Jeho moznosti rozsituje také to, ze je publikovan elektronicky® (i kdyz
v koncepci se pocita i s jeho knizni verzi).

¢ Srov. piehledové, souhrnné studie o kolokacich a jejich povaze — Cermék, 2016; Klégr, 2016.

7 Plati, ze exemplifikovana jsou viceslovna synsémantika a citoslovce, velka vétSina frazému a né-
které typy souslovi (viceslovné piejimky, souslovi synonymni s lexikalizovanou jednoslovnou elipsou,
viceslovné varianty k jednoslovnému heslu). Naopak neexemplifikuje se vétSina souslovi (s vyjimkami
uvedenymi vyse) a Cast frazému (parémie). Z diivodu urychleni prace na slovniku se v soucasnosti zva-
zuje redukee frazémové exemplifikace, napf. jen na nékteré typy.

8 K pojmtim-terminiim frazeologicka transformace a derivace viz dale.

° Pismeno A bylo (v pracovni verzi) publikovano na internetu r. 2017 — http://www.slovnikcestiny.cz.
Pracuje se na redakci pismena B, z&sti byla zredigovana pismena C a C, dali pismena D — G jsou v autor-
ském rukopisu (tj. v zékladnim zpracovani). Podoba uvedenych hesel proto nemusi byt kone¢na.
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3. DERIVOVANA SOUSLOVI

3.1 Problematika derivativnosti souslovi (resp. viceslovnych pojmenovani)
byla v ceské lexikologii a lexikografii zkoumana predevsim v souvislosti s vyzku-
mem neologisml (Novd slova v cestine. Slovnik neologismu. 1., 2000, dale SNI;
Nova slova v cestiné. Slovnik neologismii. 2., 2005, dale SN2). Olga Martincova
(2000, 2005) v navaznosti na star$i praci Jana Horeckého (1957)" vymezuje tii
typy novych viceslovnych pojmenovani, jejichz slovotvornym vychodiskem je jiné
viceslovné pojmenovani: 1) substantivni viceslovna pojmenovani: dvouslovné na-
zvy muzskych a zenskych osob vznikajici z nazvi sportovnich disciplin, pracovnich
obort nebo jinych ¢innosti, nazvi politickych stran, hnuti, nazva stavi ap.: pldzovy
volejbal — plazovy volejbalista — plazova volejbalistka; dentalni hygienistika —
dentalni hygienik — dentalni hygienistka; protidrogovy koordindtor — protidrogova
koordindtorka; obéanskd demokracie ,ObCanska demokraticka strana® — obcansky
demokrat; patologické hracstvi — patologicky hrac; 2) adjektivni viceslovna pojme-
novani: vztahova adjektiva derivovana z viceslovnych substantivnich pojmenovani:
sametova revoluce — sametove revolucni (vidce, studenti, Praha, listopadove dny);
autorka vSak pfipomina, ze ,,zlistdva trvale oteviené, zda tato adjektiva je mozné
hodnotit jako dvouslovna, tj. jako spojeni adverbia s adjektivem, zda neni pfiméte-
néjsi pokladat je za kompozita™ (Martincova, 2005, s. 228), 3) slovesna viceslovna
pojmenovani vznikajici transpozici dvouslovného substantivniho pojmenovani: sta-
vebni sporeni — stavebné sporit, penzijni pripojisténi — penzijné se pripojistit.

3.2 Uvedena typologie derivovanych souslovi méla sviij odraz i ve zpracovani
neologickych slovniki SN1 a SN2. Substantivni a slovesna derivovana viceslovna po-
jmenovani v nich byla zpracovana jako samostatna hesla. Ta vsak netvoftila heslarové
polozky, ale byla po formalni strance uvadéna pod svym prvnim plnovyznamovym
komponentem, napt.:

letni pid.

letni biatlon sport. sportovni disciplina kombinujici strelbu z maloradzky s terén-
nim béhem, anebo s behem na koleckovych Ilyzich, anebo s jizdou na horském kole:
dva zavody v letnim biatlonu; letni biatlon se teprve probiji na vysluni svétového
sportu; mistrovstvi svéta v letnim biatlonu

letni biatlonista kdo provozuje letni biatlon, kdo se vénuje letnimu biatlonu
zavodné (jako sportovni discipliné): tispéch letnich biatlonistli ze Zruce na mistrov-
stvi CR; letni biatlonisté usp&sné zakong&ili sezonu

letni biatlonistka piechyl. k letni biatlonista: ziskem dvou bronzovych medaili
na domacim mistrovstvi, ve vytrvalostnim zavodé¢ a ve §tafeté, zakoncila loiiskou
sezonu letni biatlonistka Jana Susterové

10V této studii byly odliseny dva pojmenovaci typy stolni tenista vs. televizni technik.
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pozitivni [-ty-, -ty-] prid.

pozitivni diskriminace udileni riiznych vyhod cleniim mensin, urcitych social-
nich skupin ap. z toho duvodu, ze jde o prislusnika mensiny, socialni skupiny ap.:
pozitivni diskriminace pii vybérovém fizeni romskych firem; pozitivni diskriminace
zen; pozitivni diskriminace velkych statt

pozitivné [-ty-, -ty-] piisl.

pozitivné diskriminovat udélovat riizné vyhody clentim mensin, urcitych so-
cidlnich skupin ap. z toho ditvodu, Ze jde o prislusnika mensiny, socidlni skupiny ap.:
mad’arské sSkolstvi pozitivné diskriminuje mensinové zaky; znam spoustu Romil,
ktefi by se vam p&kné podekovali, kdybyste je chtéli pozitivné diskriminovat; pu-
vodni paragraf pozitivné diskriminuje absolventy vysokych skol

Vztahova adjektiva, ktera jsou fundovana/motivovana viceslovnymi pojmeno-
vanimi, byla v SN1 a SN2 traktovana jako kompozita (v souladu se soucasnou pra-
vopisnou kodifikaci), napf.

sametorevolucni piid. vztahujici se k sametové revoluci, souvisejici s ni; ji vy-
volany: sametorevoluéni hrdinové se ztratili ze svétel reflektorti; vyprchani sameto-
revolucéni euforie Zejména v publicistice.

3.3 V ASSC se pii zpracovani derivovanych souslovi uplatiiuji taz lexikologic-
ko-lexikografické kritéria, jaka se pouzivaji pro viceslovné jazykové jednotky obec-
né: ustalenost!" (formy a vyznamu), reprodukovanost a reprodukovatelnost spojeni
jako celku, resp. jeho dispozi¢nost (jednotka je soucasti inventaie slovni zasoby),
nominac¢ni platnost (lexikalni jednotka ma platnost pojmenovani'?), frekventovanost
a rozsifenost v Uzu (nezafazuji se jednotky s nizkou frekvenci, jednotky vazané na
jeden nebo nékolik malo zdroja, vazané na tzce odbornou oblast ap.) a (ne)kompo-
ziénost vyznamu VLJ, z niZ vyplyva (ne)potiebnost lexikografického vykladu.

Pfijmeme-li interpretaci vztahovych adjektiv utvotenych z viceslovnych po-
jmenovani jako kompozit (napt. Mluvnice cestiny 1, 1986; Pravidla ceského pravo-
pisu, 1993), pak je tfeba se zabyvat substantivnimi a slovesnymi viceslovnymi deri-
vaty.

"' Ke strukturnim kritériim slouzicim pro zjisténi ustalenosti viceslovného spojeni souslovného
i frazémového nalezi zejména nemoznost zaméhovat nebo rozvijet komponenty, piitomnost prvku
s omezenou spojitelnosti, petrifikovanost nékterého z komponentt, neuplnost jeho morfologického para-
digmatu, sémanticky posun minimaln¢ jednoho z komponenti spojeni (Kochova — Opavska, 2016,
s. 166). Je dulezité pfipomenout, Ze se tyto rysy uplatiuji u VLJ nikoli absolutné, ale gradualné. Ke
kritériim pro zjisténi ustalenosti VLJ srov. téZ Filipec — Cermak, 1985, s. 105; Olostiak, 2011, 2015.

12 Pro souslovi je charakteristickd primarni nominativni funkce, pro frazémy sekundarni nomina-
tivni funkce, viz Kochova — Opavska, 2016, s. 66, srov. téz Martincova, 2005, Machac, 1967. O pojme-
novaci funkci lze v §irSim smyslu hovotit i u synsémantik (viz Novy encyklopedicky slovnik cestiny on-
-line, heslo Pojmenovani).
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3.3.1 Derivované viceslovné nazvy muzskych osob jsou tvofeny na zakladé
slovotvorné mutace z viceslovnych nazvl profesi, obort, sportd, stran a hnuti, ne-
moci, stavll ap., derivované viceslovné nazvy zenskych osob vznikaji piedevsim
prechylovanim z viceslovnych muzskych nazvi. Jak upozoriiuje O. Martincova, pii
odvozovani téchto viceslovnych pojmenovani je formant ,.komplexni, u fidiciho
substantiva zahrnuje sufix s morfologickou charakteristikou, u urcujiciho adjektiva
morfologické zformovani podle principu kongruence™ (Martincova, 2005, s. 226).

Vyzkum a analyza lexikalniho materialu provadéné pii zpracovani hesel
v ASSC potvrdily, Ze takto derivované viceslovné jednotky jsou v souladu se spo-
leCenskou a komunikacni potfebou pojmenovat osobu, ktera se danou profesi,
sportem, ¢innosti ap. zabyva, je pfislusnikem daného sméru, uskupeni, je nosite-
lem n&jakého stavu atd., tvofeny velmi pravidelné.!* Uréeni, zda se jedna o jednot-
ku reprodukovanou, tj. o jednotku lexikonu, nebo (spis) o jednotku fecovou, vy-
tvofenou pro potieby textu, se opira o zjisténi frekventovanosti, tj. opakovanosti
v uzu. I kdyz pii porovnani frekvenci motivujicich a motivovanych jednotek zjis-
tujeme, ze frekvence motivanti je vétsSinou vyrazné vyssi, ukazuje se, ze v fadé
piipadi jsou derivované jednotky v jazykovém materialu dostatecné¢ dolozeny,
srov. frekvenci nasledujicich vyrazi v korpusu SYN v6: akrobatické lyzovani:
2968x, akrobaticky lyzar: 1335x, akrobatickd lyzarka: 954x; akrobatické skoky:
880x, akrobaticky skokan: 931X, akrobaticka skokanka: 44x. Pochybnosti o zata-
zeni do slovniku mohou budit zejména viceslovné prechylené nazvy, které maji
niz$i, ne vsak uplné nizkou frekvenci a jejichz uziti je vazano predevsim na spoje-
ni s vlastnimi jmény. Je tomu tak napt. u kolokace centralni bankérka (SYN v6:
34x, srov. frekvence centralni banka 93 233x, centralni bankér 4 503x) nebo /e-
tecka akrobatka (SYN v6: 16x; srov. frekvence leteckd akrobacie 2 504x, letecky
akrobat 988x). Nevazanost uziti prechylené¢ho viceslovného pojmenovani pouze
na jednu konkrétni osobu a vyskyty kolokaci s apelativy (napt. konci ji mandat
centralni bankérky; pozvani potvrdilo 25 vynikajicich ceskych a ceskoslovenskych
leteckych akrobatek a akrobatit minulosti i soucasnosti) sice ukazuji na postupnou
lexikalizaci té€chto spojeni, avSak jejich zatazeni do slovniku je sporné.'* V nékte-
rych ptipadech nedolozenost, resp. minimalni dolozenost v jazykovém materialu
poukazuje na to, Ze (zatim) nebyla komunikaéni potieba vytvofit ndzvy zenskych,
ale nékdy i muzskych osob. Srov. frekvenci vyrazti v SYN vo6: akrobaticky sjezd
58x, akrobaticky sjezdar 0x, akrobatickd sjezdarka 1x; hlubinnd ekologie 177X,
hlubinny ekolog 38x, hlubinnd ekolozka 0x."

13 Srov. téz sondu do tvofeni viceslovnych nazvii v oblasti sportu, véetné derivovanych nazvi osob
— viz Pernicova (2014).

14V pracovni verzi pismene A a v soucasnosti revidovaném rukopisu pismene B tyto jednotky za-
fazeny nejsou.

15 Tuto nedolozenost pojmenovani muzskych i zenskych osob potvrzuje i webovy korpus Araneum
Bohemicum 11l Maximum (Czech, 17.04).
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Lexikografické zpracovani derivovanych pojmenovani muzskych a Zenskych
osob v mnohém vychazi ze zpracovani tohoto typu v SN1 a SN2. Zaroven jsou
v ném reflektovany a) zplsob zpracovani derivovanych jednoslovnych nazvi muz-
skych i zenskych osob v ASSC (vyklad lexikélni perifrazi u muzského pojmenovani
a vyklad slovotvornym poukazem u ptechyleného pojmenovani), b) zasada potieb-
nosti vykladu (vychazi se tu ze zasady: je-li motivant zpracovan samostatné, jsou
1 jeho motivaty zpracovany jako samostatné jednotky; neni-li viceslovny motivant
zpracovan samostatné, tj. je uveden volné v exemplifikaci u jednoslovného kompo-
nentu, jsou i jeho viceslovné derivaty uvedeny v exemplifikaci nalezitého jednoslov-
ného hesla).'®

Samostatné zpracovani viceslovnych derivovanych muzskych a zenskych na-
zvii osob v ASSC lze ilustrovat na 1. vyznamu hesla akrobaticky a na heslech akro-
bat, akrobatka:

akrobaticky [-ty-] ptid. 1. (2. st. -i¢t&jsi) vztahujici se k akrobacii, k akrobattim °
pfiznaény, charakteristicky pro akrobacii, pro akrobata, akrobaty: akrobatické ume-
ni, akrobaticky vykon; akrobaticka sestava; predved| nejakrobatictéjsi tanecni prvek
O akrobatické lyzovani lyzatska disciplina zahrnujici akrobaticky sjezd, akrobatické
skoky a skikros; akrobaticky lyzar zavodnik v akrobatickém lyzovani; akrobaticka
lyzarka prechyl.; akrobatické skoky lyzatska disciplina spocivajici v predvedeni rizné
naro¢nych skokt s akrobatickymi prvky, napft. salty, vruty; akrobaticky skokan za-
vodnik v akrobatickych skocich na lyzich; akrobaticka skokanka piechyl.; akrobatic-
ky sjezd lyzatska disciplina provadéna v uméle vytvoreném, siln¢ ¢lenitém, hrbola-
tém terénu s predvedenim nékolika skok

akrobat -ta (3., 6.j. -tovi, -tu, 1. mn. -té, -ti) m. ziv. <tec.> kdo se vénuje akrobacii:
cirkusovy akrobat, akrobat na hrazde, akrobat na kole; vystoupeni akrobatii o letec-
ky akrobat kdo provozuje leteckou akrobacii

» akrobatka -tky (2. mn. -tek) 2. prechyl.: cirkusova akrobatka; akrobatka na
lané; akrobatka predvadéla krasna salta a premety

3.3.2 Situace u derivovanych viceslovnych verbalnich pojmenovani je slozitej-
§i. Tyto vyrazy vznikaji transpozici ze substantivnich viceslovnych pojmenovani,
jejichz zaklad tvori déjova jména tak, Ze ,,paralelné s transpozici substantiva v slove-
so (anebo smérem k nému) probiha transpozice adjektiva v adverbium® (Martinco-
va, 2005, s. 229), napt. stavebni sporeni — stavebné sporit, sexudlni haraseni —
sexualné harasit, penzijni pripojisténi — penzijné se pripojistit, pozitivni diskrimi-
nace — pozitivné diskriminovat, mimosoudni rehabilitace — byt mimosoudné reha-
bilitovan."” Transpoziéni charakter procesu mize vést k pochybam, zda se jedna
o nominaci. Srov. namitku Martina Olostiaka (2015, s. 377): ,,Takéto kolokacie

16 Podrobngji viz Kochova — Opavska, 2016, s. 171 — 172, 190.
'7 Ptiklady byly prevzaty ze studie O. Martincové (2005).
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nepokladame za lexikalizované, pretoze nemaju pomenuvaciu platnost, hoci vzni-
kaju na zéklade slovotvorno-syntaktickej analdgie s VP a vyznacuju sa pevnym slo-
vosledom (s adverbiom v antepozicii) (Martincova, 2000, s. 386). Pevny slovosled
povazujeme za reflex syntaktickej analdgie so slovoslednou Struktirou suvztazného
VP.*“ Pfes uvedenou vyhradu se domnivame, ze zkoumané jednotky maji charakter
pojmenovani s lexikalizovanym vyznamem; jejich vyznam je motivovan vyznamem
celého motivujiciho souslovi. Tak napt. stavebné sporit neznamena spofit obecné na
vystavbu bytu, domu ap., ale vyuzit, vyuzivat uréitou formu spoteni, viz vyklad
v SN2: ,sjednat (si) a realizovat stavebni spotfeni‘; podobné penzijné se pripojistit je
v SN2 vylozeno jako ,sjednat si smlouvu na penzijni ptipojisténi, realizovat penzijni
pripojisténi‘. Zatimco se zpracovanim motivujicich substantivnich pojmenovani
typu pozitivni diskriminace, stavebni sporeni ap. se v ASSC poéita (stejné jako se
zpracovanim jinych frekventovanych souslovi pottebujicich vyklad), zlistava otevie-
né, nakolik bude ASSC registrovat (a tedy i zpracovavat) uvedené slovesné derivaty
vzhledem k jejich casto nizké frekvenci (napt. SYN v6: pozitivni diskriminace
2 001x, pozitivné diskriminovat 62x; sexualni haraseni 783X, sexudlné harasit 23x;
stavebni sporeni 3 042x, stavebné sporit 173x) a zda zpracovani tohoto typu vice-
slovnych derivatl nebude ponechano na specialni slovniky.

4. FRAZEMOVE TRANSFORMACE" (FRAZEOLOGICKE DERIVATY)

4.1 V ASSC jsou zachyceny vsechny zakladni typy frazémil, tj. pfirovnani,
jmenné frazémy, slovesné frazémy a vétné frazémy (vcetné parémii), za predpokla-
du, Ze jsou dostatecn¢ frekventované a uzualizované. Z uvedeného vyplyva, ze se
v ASSC zpracovévaji i ustalené frazémové transformace, resp. frazeologické deriva-
ty. Jedna se o samostatné frazémy (tj. nikoli o varianty) vzniklé jako vysledek stejno-
jmenného procesu (tj. transformace), které se 1isi od vychodiskového frazému (baze)
svou funkci (syntaktickou platnosti), ale jsou s ni po strance formalni a sémantické
spjaty (Cermak, 2007; Mlacek — Durco et al., 1995), jinak téZ feeno: rezultat , je své
bazi formalng a sémanticky v riizném stupni podobny* (Cermak, 2007, s. 66)."°

Frazémové¢ transformace mohou mit charakter jak jednotek ustalenych, tak neu-
stalenych, resp. poloustalenych.?’ Transformacni, resp. deriva¢ni zmény mohou spo-
¢ivat a) v derivacni zméné komponentu, napt. andeélska trpélivost — andélsky trpéli-

18 Davame zde piednost oznadeni frazémové transformace, nebot’ ur¢ovat smér transformacniho/
derivacniho procesu je velmi nesnadné.

1 K typologii transformaci viz Filipec — Cermak, 1985, s. 223 — 228; Cermak, 2007, s. 66 — 72,
k transformacim v rémci zdkladnich typd frazémi podrobngji viz téz Cermékovy studie v Slovniku ceské
frazeologie a idiomatiky (dale SCFI). K definici pojmi-terminii transformace, derivace frazému, frazeo-
logicky derivat viz Mlacek — Duréo et al., 1995.

20Viz Cermak, 2007, s. 374: ,,Rada transformaci je poloustalena, tj. od své baze pravidelné utvofi-
telna ad hoc, srov. napt. adjektivizaci od frazému bat se vystrcit hlavu: bojici se vystrcit hlavu ap.*
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vy, plavat proti proudu — plavba proti proudu, b) v paradigmatické zmené ve struktu-
fe komponentu, napt. dlouhd chvile — z dlouhé chvile, c) v rozsifeni spojeni o dalsi,
funkéné odlisny komponent, napt. velka voda — prihrnout se jako velka voda, Scylla
a Charybda — proplout mezi Scyllou a Charybdou, viz Mlacek — Dur&o et al., 1995.2!

4.2 V SCFI byla transformacim réizného typu (ustalenym i poloustdlenym) vé-
novana velka pozornost. Transformace (nominalizace, adjektivizace, verbalizace,
adverbializace atd., dale komparativizace a propozicionalizace) byly uvadény jednak
ve specialni ¢asti heslové stati daného frazému, jednak byly zpracovany jako samo-
statna hesla v pfislusném svazku frazeologického slovniku (samostatné zpracovani
se tykalo transformaci ustalenych a frekventovanych).?? Viz napf. zpracovani sloves-
né, jmenné a piirovnavaci transformace nosit sovy do Athén, noseni sov do Athén,”
to je jako nosit sovy do Athén. Slovesny a komparativni frazém jsou podéany jako sa-
mostatna hesla, nominalizace noseni sov do Athén je uvedena pouze v hesle nosit
sovy do Athén v zon¢ urcené pro transformace.

nosit sovy do Athén Nom noseni sov do Athén Komp to je jako nosit sovy do
A. (¢l. ve snaze poucit zkuSenéjsiho, prispét k nadbytku néceho dalsi casti ap..) délat
zbytecnou a nesmyslnou praci

to je j. nosit sovy do Athén (kniz — neutr; nepfizn, fid) 0 ot, neg, imp, imp neg
(Clovék zvl. vzhledem k cinnosti viastni n. druhého snazici se dale néco dokonalého
zlepsit, nekomu zkusenému radit, poucovat ho ap.) to je zcela zbytecné, popr. poseti-
1é a smésné, to je marnad a neuzitecna snaha tam, kde ji (uz) viibec neni zapotrebi. ¢
Athény (a ovSem i bohyné Minerva = Athéna) mély ve znaku sovu. o S (uzsi syno-
nyma) marny, to je j. nosit diivi do lesa A (antonymum) potiebny, je toho tieba j.
soli/chleba Cf ($ir$i synonyma) to je j. nabirat vodu do sita, kdzat hluchym sténam,
to je mlaceni prazdné slamy A (angli¢tina) it’s 1. carrying coals to Newcastle / owls
to Athens N (némcina) das heilit Eulen nach Athen tragen F (francouzstina) ! ¢’est
verser de I’eau dans la mer R (rustina) ! 3To Bc€ paBHO, 4TO €31UTh B Tylly O CBOMM
camMoBapoM

4.3 ASSC zdtirazituje autonomni postaveni VLJ jak po strance nominaéni, tak
po strance lexikografické, pochopitelné vSak v intencich vSeobecného vykladového

21 piiklady jsou pievzaty z Mlacek — Durco et al., 1995.

22 K vyjimkam z tohoto pravidla patii slovesné transformace typu dostat se do slepé ulicky — byt ve
slepé ulicce. Z nich byla v SCFI formou samostatného hesla zpracovéna pouze jedna z transformaci, i kdyz
jde o samostatné lexikalni jednotky. K tomuto kroku bylo pfistoupeno z uspornych diivodii; vyznam druhé
(dalsi) slovesné transformace si étenat miize na zakladé zpracované frazémové jednotky odvodit.

23V SCFI kolisa hodnoceni frazémii nosit sovy do Athén a nosit diivi do lesa (a s nimi spojenych
transformaci) mezi samostatnymi frazémy a variantami. Srov. zpracovani vétné transformace 7o je
(jako) nosit drivi do Athén. jako varianty k To je (jako) nosit drivi. — viz slovnikové lemma 7o je (jako)
nosit drivi do lesa / sovy do Athén.
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slovniku. Frazémy jsou zde zpracovavany jako samostatné lexikalni jednotky,* tj.
jsou opatteny stylistickym kvalifikatorem, vykladem vyznamu a ve vétsin€ piipadi
i exemplifikaci. Diraz na komplexnéjsi zpracovani vSak znamend vyrovnat se nejen
s vn&jSimi zpracovatelskymi faktory, jakym je napt. (ne)dostate¢nost materidlovych
zdroji nebo ¢asova narocnost prozkoumavani jazykového materialu, ale také po-
drobné¢ji fesit problematiku ustalenosti/neustalenosti. Ta se netyka pouze identity
frazémi a jejich variantnosti, ale také frazémovych transformaci. Vzhledem k rozsa-
hu a typu slovniku a k tomu, Ze ve struktufe frazémového hesla se nepocita s vycle-
nénou specialni zénou pro uvedeni piehledu frazémovych transformaci (ustalenych,
poloustalenych nebo neustalenych), jako je tomu v SCFI, bude potieba se pii preci-
zovani koncepce hloubégji zabyvat i touto problematikou. Lze ji ilustrovat na nasle-
dujicich prikladech: 1) transformace, které maji vzhledem ke svému (pravdépodob-
n¢) vychozimu frazému povahu komponentu (vypustit pokusny balonek, vypoustét
pokusné balonky — pokusny balonek; byt bily jako alabastr — bily jako alabastr; kou-
pat se na Adama — na Adama), 2) transformace, které jsou zalozeny na celém frazé-
mu (nosit sovy do Athén — noseni sov do Athén; strilet/strelit/vystielit od boku —
stielba od boku — vystiel od boku — stiileni od boku; hrdt si se slovicky — hra se slo-
vicky — hrani (si) se slovicky). V ptipad€ prvniho typu se jedna o redukci frazému.
Je-1i redukovana transformace dostate¢né frekventovana,” je zpracovana jako samo-
statné heslo v pfipadé, Ze se jeho forma neshoduje s jeho podobou ve frazémové
bazi, viz napf. slovesny variantni frazém vypustit pokusny balonek n. vypoustét po-
kusné balonky a jeho nominalizaci pokusny balonek. Pokud dochazi k formalni sho-
dé mezi redukovanou transformaci a jeji podobou ve frazémové bazi, pak jsou tyto
transformace v ASSC zpracovany z uspornych diivodi v jednom hesle, a to formou,
jakou se zpracovavaji fakultativni varianty, napt. (byt) bily jak(o) alabastr, (koupat
se) na Adama. U druhého typu se postupuje diferencované. Transformace s verbalni-
mi substantivy zakon¢enymi na -ni, -#/ je mozné tvofit témét pravidelné; nahlizime
na né v souladu s Frantikem Cermékem jako na fetové, neustilené, resp. po-
loustalené jednotky (srov. bylo by nosenim sov do Atén vykladat, Ze sbiranim starého
papiru Setiime nase lesy = nosit sovy do Atén by bylo vykladat, Ze...); navenek to

24 O zpracovani frazémi v ASSC viz Kochova — Opavska, 2016, s. 174 — 176. Text byl zaméfen na
podani zakladnich principt zpracovani frazému; problematika frazémovych transformaci zde ziistala stranou.
Zpracovani a redakci frazému vyrazné ovliviiuje rozsah korpusovych dat. Zatimco na zacatku prace na
slovniku byla pfi zpracovani frazému kombinovana trojice zdroju, z nichz pouze jeden byl korpusovy,
v soucasnosti se pracuje piedevsim se dvéma velkymi korpusovymi zdroji — tj. s korpusem SYN, verze 6
a s webovym korpusem Araneum Bohemicum I Maximum; vyhledavani v medialnim archivu spolec-
nosti Newton, a. s., a webové vyhledavky ustupuji do pozadi. — Jako velmi uzite¢ny nastroj pro vyzkum
a zpracovani frazému, v¢etné jejich transformaci, se ukazuje nastroj FRANTA (Frazémova anotace a tex-
tova analyza) vyvinuty v Ustavu &eského narodniho korpusu, jeho pilotni verze je od verze 4 integrovana
do korpusu SYN.

% Jako zékladni pracovni frekvenéni kritérium pro varianty a transformace bylo stanoveno 20 vy-
skytl. Tato hranice se v soucasnosti pii probihajici redakei frazému ovéfuje.
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miuiZe vypadat jako hrani si se slovicky (= navenek to miize vypadat, Ze si hrajeme se
slovicky),* a ve slovniku je neuvadime. Frekvenéni kritérium tu pfitom muze byt
i pon¢kud zavadgjici, srov. frekvencni rozdil mezi transformacemi zjistény v SYN
v6 pomoci nastroje FRANTA: noSeni_sov_do_Atén: 69; nosit sovy do_Athén: 23
se zpracovanim frazému u hesla Atény, Athény v ASSC:

Atény Atén, Athény [até-] Athén z. O nosit sovy do Atén/Athén délat néco na-
prosto zbytecného, nepotiebného: o prinosech jogy vétsina sportovcii néco vi, nebu-
du tedy nosit sovy do Atén; vahal jsem, jestli ma smysl nosit sovy do Athén a opako-
vat to, co mnozi jini napsali piede mnou

Pokud jde o transformace s dé¢jovymi substantivy (napt. str'elba od boku, hra se
slovicky), jejich tvorba je oproti transformacim s verbalnimi substantivy mén¢ para-
digmatickd a Casto zde dochdazi k lexikalizaci vyznamu. Proto je ve slovniku pfi do-
statecné frekvenci uvadime, i kdyz jsme si védomi, Ze chépat tyto vyrazy jako jednot-
ky lexikonu mtize byt nékdy problematické — jednotka miize byt uzivana jak v nomi-
nacni, tak nominalizacni platnosti, hranice mezi nominacni a syntaktickou platnosti
nemusi byt jasna ap. (srov. U nds i ve svété je to stielba od boku = velmi hruby odhad;
reakce bez [dlouhého] uvazovani x Pozaduji, aby Schéiuble misto ,, stielby od boku*
ctil dobré mravy a drzel se dohodnutych zdsad. = Pozaduji, aby Schéuble misto toho,
aby strilel od boku, ctil dobré mravy...). Tento typ bude tieba podrobit dal§imu zkou-
mani, a to i vzhledem k jejich konkuren¢nimu/synonymnimu vztahu k transformacim
s verbalnimi substantivy (st7ileni od boku — strelba od boku).

ZAVEREM

Dtiraz kladeny na zpracovani VL] ve vznikajicim vSeobecném vykladovém
slovniku ASSC vede nejen k diikladn&jsimu zpracovani tohoto typu jednotek, ale
také (znovu)otvird otazky, které se tykaji ustalenosti dané kolokace, jejiho zatazeni/
nezatazeni do slovniku a jejiho nélezitého lexikografického zpracovani. To jsme de-
monstrovali na ptikladu derivovanych souslovi a frazémovych transformaci (tj. na
prikladu specifickych VLI, které vznikaji / jsou motivovany jinymi VLJ). Zaroven
jsme poukazali na inspirativnost specialni lexikografie (neografie a frazeografie) pro
teorii a praxi vS§eobecného vykladového slovniku.
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