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Abstract

Strategic aims and priorities of forestry and game management in Slovakia are characterised. Using current knowledge in the field,
common bases for both target sectors are introduced and possibilities for harmonisation of their interests are explained. Development of
mutual relationship between forestry and game management is analysed and the causes of existing discrepancies are shown. The main
reason of the discrepancies is unfavourable development of ungulate game population and high damage to forests stands caused by game
browsing. The final part of the paper presents the recommendations for practical measures to be taken for reaching accordance between
both sectors, eventually measures for achieving the primary goal to support all-society’s interests in this field. We base our suggestions
on an assumption that both forestry and game management accept the proposed measures, or more precisely the measures will be imple-
mented through mutual collaboration and integration.
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Abstrakt

Charakterizujt sa strategické ciele a priority lesného hospodarstva a polovnictva na Slovensku. Na tirovni si¢asnych poznatkov sa uvadzaju
spolo¢né teoretické vychodiska pre obidva zainteresované subjekty, akceptovanim ktorych mozno dosiahnut harmonizaciu ich zaujmov.
Analyzuje savyvoj vzajomnych vztahovlesného hospodarstva a polovnictva, vymenuvaju sa priciny a dosledky rozporov, ktoré vznikli medzi
nimi. Ide najma o nepriaznivy vyvoj pocetnosti raticovej zveri a o vysoké Skody niou spdsobované na lesnych porastoch. Findlnou ¢astou
préce su navrhy praktickych opatreni na dosiahnutie siladu medzi obidvomi subjektmi, resp. ndvrh opatreni na prednostné zabezpece-
nie plnenia celospolo¢enského zaujmu v tejto oblasti. Vychadza sa z predpokladu, ze tak lesné hospodarstvo ako aj polovnictvo, prijmu
navrhované opatrenia, resp. zZe budu ich realizaciu zabezpecovat vo vzdjomnej spolupréci, ¢i integracii.

Kltcové slova: lesné hospodarstvo; polovnictvo; harmonizacia vztahov; hustota zveri; $kody spésobené zverou

1. Teoretické vychodisko harmonizacie
vztahov

Strategicky ciel a priority polovnictva

Zabezpecit trvalo udrzatelné, racionalne, cielavedomé
obhospodarovanie a vyuZivanie volne Zijucej zveri ako
prirodného bohatstva a sucasti prirodnych ekosystémov
(Kondpka et al. 2014).

Pre najblizsie obdobie sa ako priority vymedzili: dosiah-
nutie biologicky a ekonomicky inosnej pocetnosti zveri, jej

Na tvod si treba polozit otazku: aké su strategické ciele a
priority lesného hospodarstva (LH) a polovnictva a tiez ¢i
st konformné alebo antagonistické?

Strategicky ciel a priority lesného hospodarstva

Zabezpecenie trvalo udrzatelného obhospodarovania lesov
zaloZeného na primeranom vyuZzivani ich ekonomickych,
ekologickych a socialnych funkcii pre rozvoj spolo¢nosti
anajmi vidieckych oblasti (Sikula 2012).

Pre najbliZsie obdobie sa vymedezili tieto priority: zabez-
pecenie, pripadne zvySenie konkurencieschopnosti LH, zvy-
Senie uc¢innosti ochrannych a obrannych opatreni v lesnych
porastoch ohrozenych Skodlivymi ¢initelmi, podpora ekolo-
gického obhospodarovania lesov, zlepSovanie kvality Zivota
obyvatelstva lesnickymi sluzbami, posiliiovanie kooperacie,
koordinacie a komunikacie.

druhovej a socialnej Struktury tak, aby neohrozovala objek-
tivne zaujmy LH a polnohospodérstva, zabezpecenie ochrany
azachovanie genofondu zveri a jej trofejovej hodnoty, zlep-
Sovanie zivotného prostredia zveri, najmé jeho UZivnosti.
Akozuvedenéhovidiet, vobidvoch pripadochide o trvalo
udrZatelné obhospodarovanie prirodnych zdrojov. Tak v LH
ako aj v polovnictve trvalo udrzatelné obhospodarovanie
musi reSpektovat prirodné podmienky. V obidvoch pripa-
doch pozitivne vysledky mozno dosiahnut len ak sa opatre-
nia nadosiahnutie strategického ciela realizujt cielavedome
adlhodobo. Velmi dolezité je akceptovat skutocnost, Ze zver
je prirodzenou sucastou lesnych ekosystémov. Dalej, ze tak
pri obhospodarovani lesov ako aj pri manazmente zveri sa
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musia brat do avahy ekologické véazby v lesnych ekosysté-
moch. Ide najma o zabezpecenie vyvazeného stavu medzi
lesom a zverou. Inymislovami, obhospodarovanielesaachov
zveri nesmie nardsat dynamickt rovnovahu v lesnych eko-
systémoch. Tak v prirodnych ako aj umelych lesnych eko-
systémoch sa musi zachovat a podporovat biodiverzita, ¢o
jepredpoklad udrzatelného rozvoja (Sladek 2001). Z uvede-
nych dévodov mozno urobit zaver, Ze budicnost LH ako aj
polovnictva je v re§pektovani ekologickych zakonitosti plat-
nychvlesnych ekosystémoch, ¢iZe ako pri obhospodarovani
lesov tak aj pri manazmente zveri (Prien & Miiller 2010).

Stru¢ne uvedena filozofia tvori teoretické vychodisko har-
monizacie zdujmov LH a polovnictva, ¢i siZitia lesa a zveri.
Pripresadzovani takejto koncepcie rozvoja LH a polovnictva,
alenajmajejrealizacii je velmi dolezita izka spolupracalesni-
kov a polovnikov (medzi sebou), dalej s ochrancami prirody,
s polnohospodarmi ako aj so Sirokou verejnostou.

Akvychadzame z uvedenej filozofie musime konstatovat,
resp. odmietnut dalsie dve extrémne koncepcie, ¢i pristupy
k obhospodarovaniu lesov a chovu zveri. Je to ,,krajny envi-
ronmentalizmus* a ,,krajny ekonomizmus* (liberalizmus)."
Ako tovyplyniez dalsej analyzy vztahov medzilesom a zverou
(najma raticovou), ide o velmi zlozitt problematiku. Preto
aj realizacia opatreni na harmonizaciu zdujmov LH a polov-
nictva naraza na cely rad bariér. Treba zobrat do ivahy, Ze
dosiahnutie vzajomného stladu medzi lesom a zverou je
celospolo¢enskym zaujmom. Preto nezostava ni¢ iné len
zabezpecit, aby tento zamer tvoril jadro Statnej politiky, tak
v LH ako aj v polovnictve. Inymi slovami, mocenské ako aj
motiva¢né nastroje Statnej politiky musia sledovat tento
zamer. Je velkou chybou, ak §tatna sprava tak v LH ako aj
v polovnictve podlieha niektorym skupinovym zaujmom,
ktoré su v rozpore s uvedenou filozofiou zabezpecovania
trvalo udrzatelného rozvoja (obhospodarovania) lesnych
ekosystémov.

2. Doterajsi vyvoj vzajomnych vztahov

Nasu krajinu pévodne pokryvala prevazne lesna vegetacia,
napr. podla Gregusa & Kellerovej (2002) lesy sa nachadzali
azna 95 % terajSieho tizemia SR. Lesnatost sa tu postupne
znizovala (v 16. storo¢i na 50 %, na konci 19. storocia na
35 %) az do roku 1920, ked bola najnizsia (33,4 %). Potom
sa postupne zvySovala (v roku 1953 na 36 %, v roku 1980 na
39 %). V stcasnosti je podiel lesov okolo 41 %. Ako z uve-
deného vyplyva, zver Zila najprv v lesoch, neskorSie aj na
polnohospodarskych pozemkoch. Ak nep6jdeme do dalekej
histdrie treba uviest, napr., Ze na zaciatku 20. storo¢ia bol na

Slovenskulen maly pocet jelenej zveri. Vrokoch 1924 — 1929
sa rocne lovilo necelych 1 300 jedincov jelenej zveri (Bako§
et al. 1995). V dalSich rokoch sa jej pocetnost zvySovala
(vroku 1960 bolo na Slovensku 21 tis., vroku 1975 26,8 tis.,
vroku 2000 uz 33,3 tis. jedincov jelenegj zveri). V sucasnosti
(rok 2013) je na Slovensku 62,8 tis. jedincov jelenej zveri.
Vyvoj hlavnych druhov raticovej zveri na Slovensku v rokoch
2001-2013 sauvadzanaobrazkoch 1 a2 (spracované podla
polovnickej Statistiky).
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Obr. 1. Vyvoj pocetnosti jarnych kmenovych stavov jelenej a srncéej
zveri na Slovensku v ostatnych rokoch

Fig. 1. Development of red deer and roe deer population (thousand
of individuals) in Slovakia in the recent years.
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Obr. 2. Vyvoj pocetnosti jarnych kmenovych stavov danielej a mu-
flonej zveri na Slovensku v ostatnych rokoch
Fig. 2. Development of fallow deer and mouflon deer population

(thousand of individuals) in Slovakia in the recent years.
VSpring game stock, ?Year, ¥ Fallow deer, ¥ Mouflon deer

! Krajny environmentalismus tvrdi: ,,v§etko ¢o priroda robf, len dobre robi.“ Ide o navrat k prirode s vyli¢enim zasahov ¢loveka do prirody
(do lesov a do zveri). Zvlast nebezpecny je vtedy, ak sa aplikuje velkoplosne a lesné ekosystémy nemajua prirodzent Struktaru. Neberie
sa do tvahy skutoc¢nost, ze Zijeme v zmenenej, kulttrnej krajine, kde nie je mozny navrat k ,,divo¢ine®, napr. Vlasak (1986) konstato-
val: ,,Chranené izemia o mensej rozlohe je nutné riadit na zaklade vedeckych poznatkov. Casto je ale nevyhnutné aktivne kontrolovat
pocetnost niektorych populdcii, zabezpecovat umeltl migraciu, zakladat rastlinné sukcesie a iné“. V porovnani, napr. s USA maju nase

chrénené uzemia len malé vymery.

Krajny ekonomicky liberalizmus — LH a polovnictvo chape ako vylu¢ne podnikatelské sektory, ktoré sa orientuji jednoti¢elovo na kratko-
doby ekonomicky efekt. Podla neho ,,véetko riesi trh®. Stat by nemal zasahovat do podnikania vlesoch a do zveri. Nebert sa tu do ivahy
osobitosti LH a polovnictva, skuto¢nost, Ze okrem produkénej funkcie majua velky celospolocensky vyznam, ako aj to, Ze k pozitivnym
vysledkom mozeme dospiet len ak sa oparenia realizuju cielavedome (nadvézujico) a dlhodobo.
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Vzajomné vztahy medzi lesom a zverou, resp. medzi
LH a polovnictvom v znaénej miere saviseli s pocetnos-
tou (hustotou) jednotlivych druhov zveri, najmaé raticove;j.
V epoche prvotnopospolnej spoloc¢nosti, resp. feudalizmu
sa ¢lovek (vratane vladnucich $truktar) zaujimal viac o zver
ako lesy. Lesov a dreva bolo dost, boli skor prekazkou pre
zabezpecovanie obzivy ¢loveka. Preto, aby ziskal pozemky
na pestovanie plodin a chov dobytka, ich rozlohu postupne
zmensoval. Poc¢as feudalizmu zver patrila vrchnosti, preto aj
opatrenia panovnikov na jej ochranu (najma lovu) boli skor
a ovela prisnejsie ako tomu bolo pri lesoch. Poddanym bolo
zakazané zver lovit, ¢iinak sa jej zmocnovat. Odlesiiovanie,
ktorym savytvaraliarozsirovali polnohospodarske pozemky,
ako aj obavy z nedostatku dreva pre banictvo a hutnictvo,
vystavbu obydli a zdujem o drevo ako obchodnej komodity
viedli panovnikov k vydavaniu opatreni aj na ochranu lesov,
resp. k zavedeniu ich riadneho obhospodarovania. Zivotné
podmienky zveri sa znizovanim vymery lesov menili. Zver
zacalanachadzatvhodné podmienky taktiez na polnohospo-
darskych pozemkoch. I$lo hlavne o potravu. Zver tu spésobo-
vala velké §kody. V dosledku toho bol velky tlak na znizova-
nie jej pocetnosti. Rozmahalo sa pytliactvo (za ¢o boli velké
tresty), to zrejme viedlo k redukcii po¢etnosti zveri. Problémy
robili velké Selmy, ktoré ohrozovali chov domacich zvierat.

Pestovanim rozli¢nych plodin sa vytvarali vhodné exis-
ten¢né podmienky pre malt zver. ZvySovalo sa jej zastipenie.
Takto tomu bolo zhruba do 60., resp. 70. rokov minulého
storocia. Potom sa v désledku velkoplosného hospodarenia
v polnohospodarstve, vratane pouzitia vysokovykonnych
strojov a zariadent, roz$irenia chemizacie ako aj celkového
spriemyselnovania krajiny (najma v dosledku intoxikéacie
prostredia) zacala situacia menit. Mala zver nenachadzala na
polnohospodarskych pozemkoch uz vhodné existencné pod-
mienky. Jej populacia sa napolnohospodarskych pozemkoch
postupne decimovala. Naproti tomu priaznivé podmienky sa
zacalivytvarat pre velkd, najmaé jeleniu zver, ktorej pocetnost
sa postupne zvysovala. Prispel k tomu aj lep$i manazment

raticovej zveri, ale najma zvySena uzivnost, ktora sa vytva-
rala na velkych lanoch polnohospodarskej pddy. Takéto
obhospodarovanie polnohospodarskych pozemkov najlep-
Sie vyhovovalo jelenej zveri, ktoré je fyzicky najzdatnejSia
a dobre znésa aj zmenené (ekologicky nepriaznivejsie) pri-
rodné podmienky. V dosledku introdukcie, ¢i zdmerného
roz§irovania danielej a muflonej zveri taktiez doslo k zvy-
Seniu jej pocetnosti. Aj ked po prevrate v roku 1989 doslo
kurcitym zmenam v obhospodarovani polnohospodarskych
pozembkov, vyvoj v $truktire zveri, najmav naraste pocetnosti
(hustoty) raticovej zveri dalej pokracoval, resp. stupal este
prudsie. Naproti tomu na polnohospodarskych pozemkoch
nedoslo k podstatnejsiemu zvySeniu pocetnosti (hustoty)
malej zveri.

Tu treba zdoraznit, Ze najzavaznej$im §kodcom vlesnych
porastoch je jelenia zver. Je to z dovodu, Ze zo vSetkych dru-
hov herbivorov skonzumuje najvac¢si objem potravy. Napri-
klad Hell et al. (2000) uvadza, Ze denna spotreba susiny pre
jelenajeod 1,2 kg (mlada) do 3,0 kg (dospely jedinec). Napri-
klad oprotisrncej zveri tvoridendromasa (konare, asimilacné
organy, resp. kora z lesnych drevin) ovela vy$si podiel z cel-
kového objemu potravy. Pritom podiel dendromasy tizko
suvisi s prostredim, v ktorom jelenia zver Zije. V niektorych
oblastiach sajelenia zver troficky sprava viac ako ohryzovac,
kym v inych viac ako spésac. V krajine s prevahou lesa moze
tvorit dendromasa viac ako 3/4 z celkového skonzumova-
ného mnozstva potravy (Tabulka 1).

Obdobnym spdsobom ako sme charakterizovali vyvoj
pocetnosti raticovej zveri v dalSom uvedieme Skody nou
sposobené na lesnych porastoch. Treba zdoraznit skutoc-
nost, zZe tak ako stiipala pocetnost raticovej zveri, zvySovali
sa aj Skody nou sposobené na lesnych porastoch. So zrete-
Iom na to, Ze koncom minulého storocia doslo k zmenam
v ocenovani $kod zverou uvedieme len niektoré udaje, ktoré
potvrdzuju predchadzajtice konstatovanie. Skodanalesnych
porastoch dosahovalavrokoch 1960 — 1965 priemerne ro¢ne
7 mil. K¢s, v rokoch 1975 — 1979 to uz bolo 19,5 mil. Kés

Tabulka 1. Udaje o zlozeni potravy (%) jelenej zveri z Gzemia Slovenska a Ceskej republiky uvadzanych roznymi autormi
Table 1. Forage composition (%) of red deer game in the territories of Slovakia and the Czech Republic reported by different authors.
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Zloka potravy" £2 5 £ S = 3£ Z < S £ Z £ 23
= 7B = = = = 2 R=ERS] % < S S =38
=) ) = 3 =3 =3 52 = 3 22
E E £= 2 ° Ec a s £¢c o 2
& E =32 22 2 2 .3 £€
= = = = =
= = = = 3
Listnaté dreviny? 74,0 78,1 — 56,0%* 23,0+ 3,0%+ 1,0%* 71,0%*
Thli¢naté dreviny? 47 1,2 — 0,0 6,0 3,0 12,0 —
Dreviny spolu? 78,7% 79,3* 52,0 56,0 29,0 6,0 13,0 71,0
Travy? 11,4 14,7 24,0 38,0 63,0 72,0 72,0 16,0
Byliny® 19 13 24,0 5,0 5,0 3,0 5,0 1,0
Polnohospodarske plodiny” 1,5 47 — 1,0 1,0 8,0 0,0 7,7
Huby? 03 0,0 — 0,0 1,0 2,0 0,0 —
Paprade” 6,0 0,0 — — — — — —
Korienky'” 0,2 0,0 — — — — — —
Polokry'? — — — 0,0 1,0 9,0 10,0 2,0
Plody'? 6,1 5,9 — — — — — 2,3

Vysvetlivky — Explanatory notes:
* stromy + kry + polokry — trees + shrubs + subshrubs; ** stromy + kry — trees + shrubs.

"Food component, ? Broadleaved tree species,  Coniferous tree species,  Tree species together, ¥ Grasses, *Herbs, ?Agricultural crops, ¥ Mushrooms, ”Ferns, "’ Roots, ' Subshrubs, '” Berries
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(Kondpka 1982). Priemerné ro¢né naklady na ochranu lesa
v rokoch 1960 — 1979 boli 27 mil. K¢s. Vyvoj §kdd zverou
na lesnych porastoch a nakladov na jej ochranu v ostatnom
obdobi uvadzame na obrazku 3 (Kondpka et al. 2014).
Skody zverou na lesnych porastoch vroku 2011 v porovnani
s rokom 2000 stupli o 143 %. Je to tak, aj ked nadklady na
ochranu lesnych porastov proti zveri sa zvysilio 73 % (podla
Hlaseni L 115).

Pokial'ide o $kody zverou na lesnych porastoch obdobna
situacia je aj v zahranici. Tak napriklad v Ceskej republike,
kde bol vyvoj v dvadsiatom storoc¢i obdobny ako na Sloven-
sku. Aj tu sa jednoznacne konstatuje, Ze chyba trvaly a siistre-
deny tlak na udrZanie vyvazeného stavu medzilesom a zverou
(Sloup 2014).

Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze Skody zverou na
lesnych porastoch st netinosné, dalej, Ze tieto majt nadalej
stupajucu tendenciu. Pocetnost jednotlivych druhov ratico-
vej zveri stupla tak vysoko, Ze je nevyhnutné prijat zasadné
opatrenia na jej zniZenie. Samozrejme tymto sa nevylucuje
realizécia aj dalSich opatreni na dosiahnutie harmonizacie
zaujmov LH a polovnictva. Tieto v§ak bez redukcie pocet-
nosti (hustoty) raticovej zveri nemozu garantovat pozitivny
vysledok. Preto maju skor dopliiujuci charakter.

3. DoterajSie navrhy na riesenia

Uz nasi predchodcovia mali snahu usmernit vyvoj v LH
avpolovnictve tak, aby tu bol vzajomny salad. Problematike
savenovala pozornostjednak na Vyskumnom tistave lesného
hospodarstva vo Zvolene (VULH), ako aj na inych vedecko-
vyskumnych pracoviskach. Prislu$ni Specialisti si boli
vedomi toho, zZe len koncepény a cielavedomi pristup moze
doniest pozitivne vysledky. Takto sa prikro¢ilo k vypracuva-
niu rozli¢énych navrhov ako zabezpecit realizaciu tejto tlohy
tak v LH ako aj v polovnictve. Vyznamnym opatrenim
v polovnictve malo byt vypractvanie koncepcii jeho rozvoja.

V 50. rokoch minulého storocia sa realizoval na Sloven-
sku stanovistny (typologicky) prieskum (Randuska 1955,
Kolektiv 1959, Han¢insky 1977). Lesné porasty sa zaradili
do skupin lesnych typov (SLT). V nadviznosti na tieto typo-
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logické jednotky savlesnych hospodarskych planoch predpi-
sovalo zakladanie lesnych porastov zo stanovi§tne vhodnych
drevin. Okrem toho tieto typologické jednotky sa vyuzili ako
podklad nauréenie uzivnosti prostredia pre jednotlivé druhy
lesnej zveri, resp. na odvodenie normovanych kmenovych
stavov (NKS) jednotlivych druhov raticovej zveri (Katreniak
1973). Osobitne vyznamnymi opatreniami bolo zavedenie
polovnickeho prieskumu a prieskumu ochrany lesa v ramci
hospodarskej tpravy lesov. Taktiez dalSie opatrenia Statnej
spravy LH vyznamne podporili suzitie lesa a zveri (napr.
v ramci lesov osobitného uréenia sa vyhlasovali zvernice
a bazantnice, kde sa obhospodarovanie lesov upravilo tak,
aby sa vytvarali ¢o najlepsie podmienky pre chov zveri).
Treba uviest aj to, ze k uréitému odklonu od ekologizacie LH
doslo v 80. rokoch minulého storocia, ked sa umoznilo vac-
Sie pouzivanie holorubného hospodarskeho spdsobu (zakon
¢.100/1977Zb.).

Po revoltcii v roku 1989 sa situ4cia dost zmenila. Zial
nie vzdy v pozitivnom smere. Tak napr. v dosledku kratenia
finan¢nych zdrojov na hospodarsku tpravu lesov doslo k zru-
Seniu polovnickeho prieskumu a prieskumu ochrany lesa.
Okrem toho, ¢asto dochadza k uprednostiiovaniu skupino-
vych zaujmov bez zretela na princip vytvarania optimalnych
podmienok pre trvalo udrzatelné obhospodarovanie lesov
amanazment zveri. Vyvoj vnegativnom smere sposobili tak-
tiez uz uvedené extrémne koncepcie, ¢idemagogie. Ide napr.
o presadzovanie pasivnej ochrany lesov, v dosledku ¢oho sa
v smre€indch premnozil podkérny hmyz v takom rozsahu,
7e to nema obdobu v histérii LH na Slovensku. Dalej je to
nekoncepcnérozsirovanie chovujelenej, danielej a muflonej
zveri, najmé ako podnikatelskej ¢innosti.

Ako sme uz uviedli, zver je prirodzenou stucastou les-
nych ekosystémov. Jej pocetnost (hustota), ako aj Struktira
nesmie ohrozovat funkénost ¢i existenciu lesnych ekosys-
témov. Preto je povinnostou polovnickeho manazmentu
vprvom rade zabezpecit, aby pocetnost (hustota) a Strukttra
raticovej zveribola v stilade s GZivnostou polovnych revirov.
Inymi slovami urobit v manaZmente zveri také opatrenia, aby
nedochadzalo k nadmernému poSkodzovaniu, ¢i devastacii
lesnych ekosystémov. Tento zdmer, ako sme uz aj uviedli, sle-
dovali taktiez vSetky doposial spracované koncepcie rozvoja
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Obr. 3. Vyvoj celkovych §kdd zverou na lesnych porastoch a nakladov na ochranu
Fig. 3. Development of total damage (thousand €) to forest stands caused by game and expenses for forest protection.
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polovnictva, resp. doposial spracované koncep¢né materily
tykajuace sa polovnictva.?

Ak sablizsie pozrieme na jednotlivé koncepcie, moézeme
konstatovat, Ze pri vetkych ako najzavaznejsi rozpor bol
nesulad skuto¢nych stavov (pocetnosti) raticovej zveris nor-
movanymi. Z uvedeného jednoznaéne vyplyva, Ze najmi
ztohto dovodu st vysoké Skody zverou na lesnych porastoch
a samozrejme aj na polnohospodarskych kulttrach.

Vo v8etkych predchadzajucich koncepciach sa hovorilo
o celkovej situacii v poctoch jednotlivych druhov raticovej
zveri na urovni Slovenska. Dalej, Ze skuto¢na pocetnost
jednotlivych druhov raticovej zveri nebola nikdy v sulade
s koncepénymi zamermi. Zrejme bolo a aj je tomu tak preto,
ze koncepcia rozvoja polovnictva na tirovni §tatu sa nalezite
nepremieta do manazmentu zveri v jednotlivych polovnych
reviroch. Nakoniec je to pochopitelné, ved prirodné pomery
na Slovensku st tak pestré, ze mechanicka aplikécia celostat-
nych zamerov do konkrétnych podmienok (polovnych revi-
rov) nie je ani mozna.

KedzZe sa o tom vedelo, bola snaha diferencovat manaz-
ment zveri podla prirodnych podmienok a takto viac spristup-
nit vyuzitie celoStatnych zamerov v jednotlivych polovnych
reviroch. Vypracovala sa polovnicka rajonizacia (Katreniak
1973). Nasledne sa prijimali na tento ti¢el legislativne pred-
pisy, Statna spravavydavala usmernenia ako postupovat, atd.
Pozrime sa preto blizsie ako sa stanovovali NKS raticovej
zveri, resp. ako sa tu zohladiovali prirodné podmienky. Na
lesnom pddnom fonde sa vychadzalo zo SLT. S tym mozno
v podstate suhlasit. Problém je vSak v tom, Ze charakter les-
nych porastov v si¢asnosti nie je vzdy v silade s prirodnymi
podmienkami charakterizovanymi SLT. Uzivnost polovnych

pozemkov preto nezavisi len na prirodnom prostredi ale
v znac¢nej miere aj na skutoénom charaktere lesnych poras-
tov, ¢o sa v minulosti pri bonitacii dostato¢ne nezohladrio-
valo. Okrem tizivnosti polovnych revirov pochopitelne treba
brat do Gvahy aj dalSie skuto¢nosti, ktoré limituja Zivotné
podmienky zveri (intenzita hospodarenia, hustota obyva-
telstva, Strukttra cestnej siete a inych stavieb, starostlivost
o zver, atd.), ¢o stanovenie cielovych NKS, najma raticovej
zveri velmi komplikuje.

Pric¢iny disparit medzi jarnymi kmenovymi stavmi
(JKS) a cielovym, resp. NKS zveri sl aj v metodike plano-
vania a hodnotenia pocetnosti jednotlivych druhov zveri.
Cela filozofia planovania manazmentu zveri vychadza z jej
JKS. Pritom ur¢ovanie JKS zveri je malo presné a spolahlivé
(nemame objektivne stanovené vychodisko). Chyba spolah-
liva metdda na uréenie JKS zveri, ¢asto ho ovplyviiuja sub-
jektivne pristupy (zaujmy). Potvrdzuja to prepocty JKS zveri
podlajejlovu. Preto by bolo treba prikrocit k zasadnej zmene
planovania manazmentu zveri, najma raticovej, ¢i urenia
jej stavov (pocetnosti). Tuto zmenu v8ak nemozno reali-
zovat administrativnym opatrenim, teda bez podrobného
vyskumného rieSenia a overenia navrhov pred tym, ako sa
nové postupy schvalia ¢i uvedu do zivota. Kedze nam takto
kvalifikovane stanovené metodiky chybaja, nezostava nam
v sucasnosti ni¢ iné, len zdokonalovat doterajsie postupy.
Najvacsi problém ostava sposob prenosu celostatnych kon-
cepénych zamerov do jednotlivych polovnych revirov. Inymi
slovami, ako zabezpecit, aby sa sucty pocetnosti NKS rati-
covej zveri v polovnych reviroch zhodovali so stanovenymi
NKS uvedenymi v celostatnej koncepcii.

2 Prvta koncepciu rozvoja polovnictva vypracoval v roku 1973 VULH (pozri Polovnicke $tadie 1/1973). V zostru¢nenej forme ju prijalo
Ministerstvo polnohospodarstva avyZivy SSR (vtedy tstredny organ Statnej spravy pre polovnictvo). Zhodnotil sa v nej vyvoj polovnictva
do roku 1970 a jeho vtedajsi stav, vyty¢ili sa ciele a tlohy, ktoré bolo treba splnit.

S odstupom desiatich rokov doslo k prehodnoteniu niektorych ¢asti koncepcie z roku 1973. VULH vypracoval $tadiu ,,Stéasny stav
aperspektivy rozvoja polovnictva na Slovensku“ (Polovnicke $tadie 8/1983) — druha koncepcia. Reagovalo sa tak na zmenenu situaciu,
najma na antropizciu krajiny a jej negativne dosledky na zver, ako aj na zvySent ekonomickut naro¢nost v celej hospodarskej ¢innosti.
Vneposlednom rade i8lo aj o uplatnenie novych odbornych poznatkov a praktickych skusenosti na iseku polovného hospodarstva. Tato
Stadiu vSak oficidlne organy neprerokovali a teda ani neschvalili.

Tretou koncepciou (uz po roku 1989) bol material Lesnickeho vyskumného tstavu (LVU) Zvolen ,,Sti¢asny stav a koncepcia rozvoja
polovnictva na Slovensku do roku 2010“. Reagovalo sa tu nazmenené politické a spolo¢enské pomery —analyzovala sa situacia a navrhli
sahlavné zdmery a perspektivy slovenského polovnictva. Snahou bolo vytvorit predpoklady na usporiadanie polovnictva tak, aby sa stalo
integralnou suc¢astou ochrany a tvorby Zivotného prostredia a spiiialo tiez poziadavky zahrani¢ia. Okrem iného sa tu vymedzil zamer:
»ZniZit jarné stavy jelenej zveri na priblizne 20 000 jedincov, danielej na 3 700, muflonej na 4 000 a diviacej na 9 900. Zvysit stavy srncej
zverina 75 000 jedincov.“

Z dalsich aktivit koncep¢ného charakteru v tomto obdobi, treba spomentt ,,Analyzu vyvoja a si¢asného stavu polovnictva na Slo-
vensku za roky 1990 — 1998“. Vysledky sa zverejnili ako Polovnicke $tudie 9/2000 ,,Slovenské polovnictvo na prahu tretieho tisicro-
¢ia“. Sekcia lesnicka MP SR spracovala dokument ,,Analyza vyvoja a si¢asného stavu polovnictva na Slovensku za roky 1990 — 1998
a opatrenia na stabilizaciu a zlepsenie obhospodarovania polovnych revirov na Slovensku.“ V dalsom sa otvorilo na LVU riesenie
vedecko-technického projektu ,,Vyskum velkoplo$ného ekologického manazmentu hlavnych a chranenych druhov zveri v polovnych
oblastiach alokalitdch aochranajej genofondu® (Polovnicke $tadie 10/2004). V nasledujtcich rokoch sav LVU riesil vedecko-technicky
projekt ,,Optimalizacia manazmentu a zlepSovania biotopu zveri“ (Polovnicke $tadie 11/2006). Uplatnenie vysledkov v rdmci tohto
projektu sa zabezpecilo po¢nuc rokom 2006 v ramci tlohy ,,Realizacia optiméalneho manaZmentu zveri a zlepSovanie biotopu zveri
vo vybranych zverniciach Lesov SR, §. p., Banska Bystrica“.

Posledné — §tvrta koncepcia sa spracovala v roku 2012 (Polovnicke Studie 12/2014). V zostru¢nenej forme ju MPRV SR predlozilo
na schvélenie do vlady SR. Jej spracovanie zabezpecovalo NLC - LVU Zvolen v spolupraci so Slovenskou polovnickou komorou, ako
aj ostatnymi vedeckovyskumnymi pracoviskami v SR. Jej uc¢elom a cielom je usmernit polovnictvo na Slovensku tak, aby sa zabez-
pecil trvaly rozvoj a vyuzivanie zveri ako obnovitelného prirodného zdroja a integrovanej sucasti ekosystémov. Pozostava z dvoch
¢asti: DIhodobé zamery polovnictva na Slovensku a Opatrenia na zabezpecenie Koncepcie rozvoja polovnictva v rokoch 2013 — 2016.
V koncepcii sa okrem iného jednoznacne zadefinovali cielové NKS raticovej zveri na Slovensku: jelenia 32 900, danielia 4 200, muflonia
4900, srn¢ia 85 700, diviacia 18 800 jedincov. Tieto by sa mali dosiahnut do roku 2025.
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4. Opatrenia na harmonizaciu zaujmov
lesného hospodarstva a polovnictva

Opatrenia na harmonizaciu zaujmov LH a polovnictva sme
rozdelili do Styroch skupin. Dve sa tykaju polovnickych
opatreni — ide o metodicky postup zabezpecenia Upravy
pocetnosti raticovej zveri a jej Struktiry v nadviznosti na
Koncepciu rozvoja polovnictva v SR a ostatné polovnicke
opatrenia. Dalejje to realizacia opatreniv LH. Nakoniec real-
izacia komplexnych opatreni, t. j. integréacia polovnickych
alesnickych opatreni.

4.1. Realizacia opatreni v zmysle Koncepcie
rozvoja polovnictva v Slovenskej republike

Aby bolo mozné koncepciu rozvoja polovnictva ¢o najviac
vyuzit, zdmery sa spracovali nielen na drovni celého $tatu,
ale aj podla polovnych oblasti, tzn. na regionalnej Grovni.
Celostatne zamery tvoria syntézu regionalnych koncepcii.
Pritom sazabezpecilavzdjomna previazanost, ¢ispatnavizba
medzi celo$tatnou a regionalnymi koncepciami. V dalsom by
mali organy Statnej spravy polovnictva pokracovat tak, aby
sa zamery na regionalnej trovni (podla polovnych oblasti)
premietli do jednotlivych polovnych revirov. Pochopitelne
ide v prvom rade o stanovenie cielovych NKS zveri, dalej
orealizaciu opatreni na zladenie JKS zveri s cielovymi NKS,
ale aj o sulad v dalsich aktivitach. Aby k tomu doslo, navrhol
sa postup ako S$tatna sprava polovnictva ma tato tlohu
zabezpecit, ¢o je sucastou Koncepcie rozvoja polovnictva
v SR. Stru¢ne tento postup popiSeme.

Pre kazdua polovnu oblast a polovnu lokalitu sa v koncep-
cii stanovili cielové stavy (pocetnost) jednotlivych druhov
zveri — NKS urcené deduktivne (Hell et al. 2004). Okresné
urady, odbory opravnych prostriedkov v sidle kraja rozpisu
NKS jednotlivych druhov raticovej zveri na chovatelské
celky patriace do kompetencie okresnych tradov, pozem-
kovy a lesny odbor. V ramci kazdého polovného reviru sa
navrhnt NKS zveri podla vykonavacieho predpisu, podla
kritérii viiom uvedenych. Vo vykondvacom predpise sa uva-
dzaju rozpatia v ramci ktorych sa mozno pohybovat. Takto
navrhnuté NKS v polovnych reviroch sa spocitaji za chova-
telské celky a potom za polovnt oblast, resp. polovnu lokalitu
— induktivna metdéda. Vysledky sa vzajomne porovnaju. Ak
rozdiely v NKS podla jednotlivych druhov zveri navrhnutych
induktivnou metédou (v jednotlivych polovnych reviroch)
a NKS zveri prislusného chovatelského celku, resp. polovnej
oblasti, polovnej lokality stanovené deduktivnou metédou
nepresahuju £ 5 % nie je treba robit Ziadne korekcie. Ak st
vacsie ako 5 %, prikroci sa k uprave NKS zveri navrhnutych
induktivnou metodou. Problém je v tom, Ze spravidla pdjde
0 odchylku smerom hore. Otazkou je ¢i stanoveni mozna
odchylka = 5 % je vela alebo malo pre vsetky druhy raticovej
zveri?! Analyzy naznacili, Ze prijelenej, srncej a diviacej zveri
by to mohlo tak zostat. Problémom je danielia a muflonia zver
kde st rozdiely ovela vicsie — tu by sa mohla odchylka zvysit
na 10 %. Definitivny zaver aké majt byt pripustné odchylky
mozno urobit az po overeni uvedeného navrhu.

Obdobnym spdsobom prikro¢ime aj k schvalovaniu lovu
jednotlivych druhov raticovej zveri, ktory sleduje zniZenie

JKS raticovej zveri. V porovnani s NKS zveri je tu rozdiel
vtom, Ze JKS sa zistuju kazdoro¢ne spocitanim zveriv stano-
venom termine. Preto spravidla buda v jednotlivych rokoch
iné ako sa vybilancovali v prvom roku, kedy sa prikrocilo
kich redukcii so zamerom dostat sa do suladu s cielovymi
NKSvroku2025.Z uvedeného dovodu nezostava ni¢inélen
kazdorocne bilanciu zopakovat a vnadviznosti na to stanovit
preliminar lovu jednotlivych druhov zveri. Spdsob stanove-
nia preliminarulovu sa uvadzavo vyhlaske ¢. 344/2009 Z. z.
ktorou savykonava zakon o polovnictve (paragrafy 25 az 30).
Je zrejmé, Ze nestaci lov len naplanovat, ale je nevyhnutné
tento plan dosledne realizovat. Ak sanebudt plany lovu plnit
ni¢ sa nezmeni v porovnani so suc¢asnostou. Preto v tych
pripadoch ked sa plan lovu nesplni, treba v nasledujucom
roku urobit v plane lovu potrebné napravné a kompenzacné
opatrenia. Pre kazdy revir treba zaloZit osobitnu kartotéku,
v ktorej by sa do roku 2025 evidoval plan lovu jednotlivych
druhov zveri a jeho plnenie, ako aj vSetky vaznejSie nedo-
statky a vykonané napravné opatrenia.

Akozuvedeného vyplynuloide o dvojkolové stanovovanie
NKS raticovej zveri. Najprv musime mat navrhy NKS zveri
zo vSetkych polovnych revirov. Potom ich treba spocitat.
Ak su rozdiely vacsie ako dohodnut tolerancia, nasleduje
uprava NKS zveri v jednotlivych polovnych reviroch. Ak
takymto sp6sobom dosiahneme sulad v uvedenych plano-
vacich charakteristikach v kazdom chovatelskom celku,
nasledne aj v kazdej polovnej oblasti, polovnejlokalite a v nej
leZiacich polovnych reviroch, automaticky sa to premietne aj
do sumaru za celé Slovensko. Samozrejme v ramci odchylky,
ktort sme stanovili.

S odstupom ¢asu, podla toho aké st skuisenosti s chovom
zveri, dalej vzhladom ku $kodam zverou na lesnych poras-
toch a v polnohospodarskych kulttarach, pripadne aké su
nové poznatky vyskumu, je mozné urobit reviziu NKS urce-
nych deduktivnou metddou (zniZit alebo zvysit cielové NKS
vpolovnej oblasti). V nadviznosti na to aj upravovat pozado-
vané JKS raticovej zveri, ako aj preliminare jej odstrelu. Ide
o koncepény ¢i systémovy pristup. Ak k nemu nepristipime,
ostane to tak ako doteraz, tzn. koncepcia bude aj nadalej len
teoretickym Zelanim a skuto¢nost bude vrozpore s principmi
trvalo udrzatelného rozvoja lesnych ekosystémov.

Kuvedenému treba dodat, Ze ak sa podari dobre stanovit
optimalnu pocetnost zveri (cielové NKS) vramci polovnych
oblasti a v jednotlivych polovnych reviroch, bude to prvy
najvyznamnej$i krok pre rozvoj polovnictva na Slovensku.
Druhy krok je dosiahnutie JKS zveri v takom pocte ako su
cielové NKS zveri, resp. zabezpecenie regulacie poctu jed-
notlivych druhov zveri tak, aby sme sa postupne priblizo-
vali k cielovymi NKS zveri.? Tretim krokom, lepsie st¢asne
s predchadzajicimi dvomi by sa mal zabezpecit sulad medzi
skuto¢nou a optimalnou socialnou Struktdrou zveri. Sic¢asne
sledovat zlepSovanie trofejovej hodnoty zveri. Tato pozia-
davka ma4 svoje redlne odovodnenie. Problematiku dobre
vystihuje a rieSi v sucasnosti platn legislativa.

V ramci manazmentu zveri st velmi doleZité aktivity
na zabezpecenie ochrany a zachovania genofondu zveri.
Zamerne adovodne juupravuje polovnickalegislativa. Treba
poukazat na to, Ze sa na Slovensku venuje mala pozornost
vyuZzivaniu genofondu domacich druhov raticovej zveri.
Napriklad pri vypustani geneticky vysoko hodnotnych
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jedincov do volnych polovnych revirov nie vzdy sa pre ne
vytvaraju priaznivé Zivotné podmienky. Ak sa to nezabez-
peci nedosiahne sa ocakavany efekt. Opodstatnena je tak-
tiez poziadavka, aby sa zo strany $tatnej spravy polovnictva
vic¢sia pozornost venovala kontrole genofondu zveri. Treba
zabranit vypustaniu a chovu jelena siku (Cervus nippon) na
Slovensku. K tomuto zaveru sa doslo aj z poznatkov a skuse-
nosti v Ceskej republike, kde sa uz takéto problémy vyskytli.

Dal$ou vyznamnou podmienkou zabezpeéenia rozvoja
polovnictva, vratane dosiahnutia zdmerov uvedenych v pred-
chadzajicomje zachovanie ochrany a zlepSovanie Zivotného
prostredia zveri, najmi jeho UZivnosti. Ide o Siroka proble-
matiku tykajucu sa mnohych aktivit. Preferovat treba pre-
dovsetkym prirodzené spdsoby zvySovania uZivnosti polov-
nych revirov, zladenie chovu zveris obhospodarovanimlesa,
0 ¢om sa bude hovorit v dal$ej kapitole.

4.2. Realizacia opatreni vlesnom hospodarstve

Tieto opatrenia su taktiez velmi aktuélne z hladiska dosiah-
nutia harmonizacie zdujmov LH a polovnictva. Uvadzaja sa
v terajSej Koncepcii rozvoja polovnictva v SR. Zhrnieme ich
v dalSom texte.

K zabezpeceniu suzitia zveri a lesa, resp. k znizeniu §kod
zverou na lesnych porastoch by mali v podstatnej miere
prispiet opatrenia v LH smerujuce k zvySeniu potravino-
vej zakladne zveri (Casnocha 1968). Okrem toho st velmi
vyznamné aj dalSie konkrétne lesnicke opatrenia, ktorymi sa
sleduje zniZenie §kod zverou na lesnych porastoch. Vlastné
technické opatrenia, aj ked s v sti¢asnosti velmi ddlezité,
maliby mat skor doplnkovy charakter, pretoZe nevychadzaju
z primarneho principu, t. j. odstranenie pri¢iny poskodzo-
vania porastov.

Hospodarsko-tpravnicke opatrenia (planovanie)

V ramcovom planovani, kde st hlavnym vystupom modely
hospodarenia treba okrem skuto¢ného stavu poskodzovania
lesnych porastov zverou brat do tivahy aj dlhodobé polovnicke
zamery, ktoré sa uvadzaju v koncepciach polovnych oblasti
(ich prvé navrhy spracoval LVU uz v roku 2002, ktoré boli
predloZené Ministerstvu pddohospodarstva SR a Krajskym
uradom, odborom pozemkovym, polnohospodarskym
a lesného hospodarstva). V zakladnom rozhodnuti ide
o0 stanovenie kategorie a subkategorie lesov (vymedzenie
zvernic v ramci lesov osobitného uréenia), tvaru lesa (niz-
kokmenné lesy poskytuju zveri viac potravy ako vysoko-
kmenné), ale najmi o urcovanie hospodarskeho spdsobu
a jeho formy, ¢i tazbovo-obnovnych postupov (zveri vyho-
vuju prirode blizke hospodarske sposoby, tazbovo-obnovné
postupy prostrednictvom ktorych sa zabezpecuje prirodzené
zmladenie). Zveri nevyhovuji rovnorodé monokultdry.

Pri stanovovani cielov hospodarenia treba osobitnt
pozornost venovat drevinovému zloZeniu porastov, ktoré
musi zodpovedat prirodnym podmienkam. Pdjde najmi
o0 vytvaranie zmieSanych porastov z pdvodného genofondu
drevin. V oblastiach s velkym poSkodzovanim lesnych
porastov zverou treba uprednostniovat tolerantné dreviny.
Treba taktiez ratat s prislusnym zastipenim melioracnych
a pripravnych drevin. Pri stanoveni zasad hospodare-
nia treba vychadzat z predchadzajtcich zaverov. Vychova
a obnova sa ma usmernit tak, aby sa uzivnost polovnych
revirov zvySovala a $kody zverou zniZovali. Neodporuca
sa napriklad do prirodzene obnovovanych porastov bucin
a dubin vnasat ihli¢naté dreviny bez zabezpecenia ich riad-
nej ochrany pred zverou. Obdobné zasada by mala platit pri
listnatych drevinach v ihli¢natych porastoch.

Pripodrobnom planovani, vramci programov starostlivosti
o0 lesy (pred tym lesnych hospodarskych planov) sa konkre-
tizuju uvedené dlhodobé zadmery spracované v ramcovom
planovani. Jednoznacne sa definuji hospodarske opatrenia v
lesnych porastoch na najblizsich desat rokov. Okrem toho by
sa tumalizohladnit aj dalSie poZiadavky na zvySenie UZivnosti
polovnych revirov, ako je napriklad regulacia zakmenenia
porastov (udava vznik a vyvoj sukcesii, pretoze ovplyviuje
svetelné, tepelné, humifikacné a dalsie pomery). Intenzivnejsie
zasahy v porastoch 2., pripadne 3. vekovej triedy (znizenie

v v

pre zver, atd.

Realizacia opatreniv lesnej prevadzke

V nadvéznosti na vypracované programy starostlivosti o lesy
treba prikrocit k realizacii opatreni na zvySenie GzZivnosti
polovnych revirov a zniZenie §kod zverou. Okrem toho, treba
mat aktualne informacie o stupnioch ohrozenia drevin a
lesnych porastov zverou. DoleZité je poznat lokality koncen-
tracie zveri pocas roka, najmé v zimnom obdobi.

Stupne ohrozenia lesnych porastov zverou. Treba ich
urcit osobitne pre mladé lesné porasty poskodzované od-
hryzom (pripadne vytikanim) a osobitne pre starsie porasty
poskodzované obhryzom a lipanim. Mozno vymedzit tri
stupne ohrozenia: 1. malo, 2. stredne, 3. velmi. Ide najma
oidentifikaciuvelmiohrozenych porastov—podrobné kritéria
nazaradenie porastov do stupniov ohrozenia sauvadzaji nap-
riklad v publikaciach Kondpka et al. (2006), Findo & Petras
(2011), resp. Konopka et al. (2014).
Koncentraciazverivpolovnychreviroch. Informéacie o kon-
centracii zveri poc¢as roka, najmé v zimnom obdobi mozno
ziskat vedenim zaznamov o pozorovani jednotlivych druhov
zveri podlalokalit (treba zapisat datum a hodinu, ¢islo porastu,
lokalitu, druh, pohlavie a pocet zveri a jej chovanie). Vysled-
kom je zoznam porastov, kde sa zver koncentruje pocas
vegetacného obdobia a zimného obdobia, resp. zavéasunajar.

3 Ako vyplynulo z navrhu koncepcie, tento zamer by sa mal dosiahnut v roku 2025. Pochopitelne moze sa aj skor, najmé v jednotlivych
pripadoch (napriklad v niektorych polovnych reviroch). Diskutovat moZeme ¢i 10 rokov na dosiahnutie cielovych NKS zveri, najma
raticovej je malo alebo vela. MoZno najst argumenty pre kratSie ale aj pre dlhSie obdobie. Nazdavame sa, Ze ide o dostato¢ne dlhé obdobie
a preto by sme ho nemali predlZovat. Ako sme aj uviedli do tvahy prichadza aj ur¢ita zmena v cielovych NKS jednotlivych druhov zveri,
pokial budu na to objektivne dovody. Okrem toho sa pripusta aj urcita tolerancia v JKS v porovnani s cielovymi NKS zveri. MoZno to
zdovodnit tym, Ze cielové NKS zveri sa stanovili na Grovni si¢asnych poznatkov, ktoré nemozno pokladat za celkom objektivne.
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Diferenciacia opatreni podla stupnov ohrozenia
lesnych porastov a koncentracie zveri

Stupne ohrozenia porastov zverou a koncentracie zveri
treba zakreslit do map. Ich prekrytim identifikovat loka-
lity (porasty) kde sa zver koncentruje a kde zver ohrozuje
lesné porasty najviac. Tu treba v prvom rade posudit, ¢i tato
situicia nie je v dosledku prildkania zveri polovnickymi
alebo lesnickymiopatreniami (napr. vybudovanim kimidiel,
zaloZenim poli¢ok, vysadenim pre zver atraktivnych drevin,
atd.). Alebo je to désledok vyluéne prirodnych podmienok
(juzné expozicie, stanovistia s vysokym trofickym potencia-
lom, atd.). V prvom pripade treba prijat opatrenia na odla-
kanie (odputavanie) zveri z tychto lokalit (napr. premiestnit
krmidla, zmenit sposob prikrmovania zveri, atd.), pripadne aj
zabezpecit dokladnu ochranu najviac ohrozovanych drevin.
V druhom pripade sa musi zabezpecit dosledna ochrana
lesnych porastov. Samozrejme tazisko je v predchadzani
takychto situdcii realizaciou polovnickych ako aj lesnickych
opatreni, resp. ich kombinaciou.

4.3. Realiz4cia dalsich polovnickych opatreni

Pocetnostzveri ajej Struktdra musi byt v stulade s izivnostou
zivotného prostredia a s hospodarskymi a inymi zauj-
mami. Ak poCty herbivorov prevySuju uzivnost prostredia,
spdsobuju vazne skody na lesnych porastoch. Mdze vznikat
znacné kompeticia medzi jednotlivymi druhmi zveri a to
dokonca aj vtedy, ked patria k rozdielnym trofickym typom
prezuvavcov (spasace, oportunisti, ohryzovace). Tak, napr.
v uzivnom luzZnom lese s bohatou krovinovou a bylinnou
etazou sa jelen (oportunista) troficky sprava ako ohryzovac.
Pritom temer vobec troficky nekonkuruje srncovi (typické-
mu ohryzovacovi). Naopak, v troficky chudobnom prostredi
si v ¢ase nudze (v naSich podmienkach v zime) oba tieto
druhy v potrave vazne konkuruju a silnejSia jelenia zver tak
potlaca (alebo vytlaca) slabsiu srnéiu zver. To je evidentné
napr. v naSich horskych polovnych oblastiach. Nedostatok
potravy a zvySend medzidruhova troficka kompeticia vSak
velmi negativne vplyva aj na druh samotny (zmenSenie
telesného ramca, zhorsenie kondicie, trofejovej hodnoty,
znizenie reprodukcie atd.). Ale ani opa¢n4 situécia nie je
ziaduca, lebo pri nadmernom zniZeni pocetnosti raticove;j
zveri sa v reviroch nevyuziva velka ¢ast potravnej ponuky.

Ak chceme zmenit terajsi nepriaznivy stav v poskodzo-
vani lesnych porastov zverou rieSenie je skuto¢ne v prvom
rade v Uprave pocetnosti a Struktary jednotlivych druhov
raticovej zveri. Opatrenia sa dostato¢ne uvadzajd v ramci
vlastnej koncepcie, preto sa nimi tu nebudeme podrobne;j-
Sie zaoberat. K zniZeniu §kod zverou na lesnych porastoch
mdze pomdct starostlivost o lu¢ky a zakladanie poli¢ok pre
zver. Nemalo by sa zabudat na vysadbu a rozmnoZovanie
plodonosnych drevin. Aktualne je zabezpecenie pokoja pre
zver, ¢o by malo garantovat zachovanie jej prirodzeného bio-
rytmu. Osobitna pozornost by samala venovat prikrmovaniu
zveriv ¢ase nadze. Navrhy opatreni na znizenie $kdd zverou
mozno najst v pocetnej domacej, ako aj zahrani¢nej litera-
tare, napr. Ueckermann (1988), Findo & Petras (2011),
Kondpka et al. (2014) a dalsi.

4.4. Realizacia komplexnych opatreni

Najlepsi efekt sa dosiahne vzdjomnou kombinéciou polov-
nickych a lesnickych opatreni. Treba zdoraznit, Ze tazisko
lesnickych opatreni by malo byt v odlakani (odputani) zveri
od ohrozenych porastov. Tazba dreva by sa mala preto
koncentrovat do zimného obdobia a do porastov, ktoré
zver neohrozuje. Ziskalo by sa tym mnozstvo ohryzového
materialu pre zver ¢o tvori jej prirodzend potravu. Ohry-
zovy materidl, ako st rakyty, osiky a dalSie dreviny, moZno
aj zdmerne pripravit pre zver. Zaroven by sa mali v poras-
toch, ktoré zver neohrozuje budovat polovnicke zariadenia.
Pritom treba brat do tvahy aj dalSie okolnosti a podmienky
(spristupnenost, vhodné pddne podmienky, moznost zalo-
zeniapolicok poZzadovanej vymery, zabezpecenie krmiva proti
kradezi, pristupnost zveri k vode atd.), ktoré ¢asto limituju
tieto zamery. Moze k tomu prispiet realizacia precistiek
v mladinach. Do uvahy prichadzaju porasty 2. vekového
stupna, kde vetvy na stromoch siahaji az po zem, ¢ize nehrozi
tu poskodenie stromov obhryzom a lipanim. Stc¢asne st to
uz porasty odrastené z dosahu odhryzu vrcholcovych casti
zverou. Nesmie ndm to v8ak narusit celkovy zdmert. j. odla-
kanie zveri od ohrozenych (poskodenych) porastov.
Pokial'ide o letné obdobie, tu je pristup iny. Zver sa sna-
Zime ¢o najviac rozptylit po celej ploche polovného reviru.
Ale gj tu plati, Ze by sme sa mali snazit odlakat ju od najviac
ohrozovanych porastov. Dosiahnut sa to da taktieZ polovnic-
kymi opatreniami na zvySovanie Gzivnosti polovnychrevirov,
t. j. skvalitiovanim travnych porastov na lu¢kach pre zver,
zakladanim policok z osiva a sadiva, ktoré vytvara porasty
vhodné na konzumaéciu zverou. Pritom moznosti a efektivitu
opatreni v zna¢nej miere limituja prirodné pomery (pddne
vlastnosti, pristupnost na obhospodarovanie, urbanizacia
krajiny, inZinierske siete atd.). Tieto m6Zu nase zdmery do
znacnej miery limitovat a menit. Pochopitelne, dolezité st
vhodné technické ochranné opatrenia proti poSkodzovaniu
zverou (mechanicka, biotechnické a chemicka ochrana) a to
najmai v sucasnosti, ked mame v polovnych reviroch net-
nosne vysoky pocet raticovej zveri. Tieto treba diferencovat
podla stuptiov ohrozenialesnych porastov a jej koncentracie.

5.Zhrnutie vysledkov

Strategickym cielom LH je trvalo udrzatelné obhos-
podarovanie lesov zaloZenych na primeranom vyuZivani
ich ekonomickych, ekologickych a socialnych funkcii pre
rozvoj spolo¢nosti. Strategickym cielom polovnictva je trvalo
udrzatelné, racionalne, cielavedomé obhospodarovanie
a vyuzivanie volne Zijucej zveri ako prirodného bohatstva
a sucasti ekosystémov. V obidvoch pripadoch ide o trvalo
udrzatelné obhospodarovanie. KonStatuje sa, Ze zver je
sucastou prirodnych ekosystémov (vnasom pripadelesnych).

Tak pri obhospodarovani lesov ako aj pri manazmente
zveri sa musia brat do tvahy ekologické vdzby v lesnych
ekosystémoch. [de najmé o zabezpecenie vyvazeného vztahu
medzi lesom a zverou. Inymi slovami, obhospodarovanie
lesov a chov zveri nesmie nartsat dynamicka rovnovahu
v lesnych ekosystémoch. Tak v prirodnych ako aj umelych
lesnych ekosystémoch treba zachovat a podporovat biodiver-
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zitu, ¢oje predpoklad udrzatelného rozvoja. Preto budticnost
LH ako aj polovnictva je v re§pektovani ekologickych zako-
nitosti platnych vlesnych ekosystémoch. Uvedené konstato-
vanie tvori teoreticky zaklad, resp. vychodisko harmonizacie
zaujmov lesného hospodarstva a polovnictva.

Z analyzy vyplynulo, Ze vzajomné vztahy medzi LH
apolovnictvom najviac nartiaju Skody sposobené raticovou
zverou na lesnych porastoch. Sposobené je to tym, ze pocet-
nostraticovej zverinezodpoveda prirodnym podmienkam, ¢i
uzivnosti polovnychrevirov. Pocetnost, najmajelenej, muflo-
nej adanielej zveri je velmivysoka a mé stipajucu tendenciu.
Skody fiou spdsobené sti netinosne velké a maju stipajiicu
tendenciu. V koncepcidch rozvoja polovnictva na Slovensku
sa po¢nuc rokom 1973 vzdy navrhovalo znizit poc¢etnost
raticovej zveri na troven normovanych stavov (odvodenych
z UZivnosti polovnych revirov). Tento zadmer sa v§ak nikdy
nepodarilo dosiahnut. Situéciaje skor opaéna, problémy pre-
trvavaju, resp. narastaji. Aj v LH sa uz v minulosti prijimali
opatrenia najeho ekologizaciu, resp. vytvaranie priaznivych
podmienok na suzitie lesa a zveri. Vyznamnym opatrenim
bolarealizacia stanovistného prieskumu. V nadviznostinan
sazabezpecovalo zakladanie lesnych porastov zo stanovistne
vhodnych drevin. Poznatky sa vyuzili aj na uréenie uzivnosti
prostredia pre jednotlivé druhy lesnej zveri, resp. na odvode-
nie ich normovanych stavov. Prebiehal polovnicky a ochra-
narsky prieskum. Vyhlasovali sa zvernice a baZantnice. Tu
sa obhospodarovanie lesov upravilo v prospech chovu zveri.
Po roku 1989 sa mnohé tieto aktivity zrusili. Negativny vplyv
mali taktieZ extrémne, LH a polovnictvu na Slovensku cudzie
koncepcie, ¢i demagodgie (krajny ekologizmus a krajny eko-
nomizmus). Podla vSetkého najvic¢sou chybou bolo, Ze sa
zamery uvedené v koncepciach polovnictva nepremietali
do manaZmentu zveri v jednotlivych polovnych reviroch.

Préca vyustuje do opatreni na harmonizaciu zdujmov
LH a polovnictva. Takto sa spracovala Koncepcia rozvoja
polovnictva v SR uverejnena v roku 2014. Navrhuje sa v nej
postup ako zabezpecit premietnutie celoStatnych koncep¢-
nych zamerov do jednotlivych polovny revirov. Ide o dvoj-
kolové stanovovanie normativnej pocetnosti raticovej zveri,
ako aj jej lovu. Do roku 2025 by sa mal dosiahnut sulad
medzi skutocnou a normativnou pocetnostou. Toto opatre-
nie sapoklada zarozhodujtce abude zaleZat na tom ¢i tatna
sprava polovnictva dokaze zabezpecit jeho realizaciu. Okrem
toho sa uvadzaju aj dalSie polovnicke a lesnicke opatrenia,
ktoré mozu taktiez vyznamne prispietk harmonizaciivztahov
medzi lesom a zverou. Nakoniec sa zdoraziuje, Ze najlepSie
vysledky mozno dosiahnut, ak sa polovnicke alesnicke opat-
renia budu realizovat komplexne, ¢i integrovane.

6.Zaver

Lesy su najvyznamnejSou zlozkou prirodného prostredia,
nenahraditelnym stabilizatorom rovnovahy krajiny, plnia
pre ¢loveka zivotne délezité funkcie (produkuju kyslik,
reguluju dusik, zachytavaju emisie Skodlivych latok, poso-
bia svojou klimou a pozitivne ovplyviiuji i ludskua psychiku)
aplniadalsie vyznamné mimoprodukéné funkcie (ochranuju
pred povodnami, erdziou pody, Cistia vody, upeviuja brehy
vodnych tokov, stabilizuji zvaZzne Uzemia, speviuju viate
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piesky, chrania hornt hranicu lesa, zabranuja vzniku lavin
a pod.). Su zivotnym prostredim rozli¢nych druhov flory
afauny. Sticasne st aj producentom najvyznamnejsej (popri
potravinach) a trvalo obnovitelnej suroviny dreva, ako aj
dal$ich nedrevnych produktov (Slovenska lesnicka doktrina
2006).

Zver je taktiez obnovitelny prirodny zdroj. Je sicastou
lesnych ekosystémov. PretoZe nasa krajina mé dostatok
prirode velmi blizkych, najmé lesnych biotopov lesna zver
ma tu eSte aj v 21. storoci dobré Zivotné podmienky. Velmi
vyznamna je produkéna funkceia polovnictva (divina, koza,
kozusina, ziva zver, aktivny polovnicky turizmus, atd.), pred-
stavuje vyznamny prinos pre hospodarstvo. Polovnictvo méa
velky vyznam taktieZ rekrea¢ny (umoziuje nasim obéanom
zmysluplné stravenie ¢asti ich volného ¢asu, ako aj pre kul-
taru (vytvarné umenie, literatura, atd.) a vedu (aplikovana
zoolodgia, ekologia, etologia, atd.).

Aby lesy ako aj zver trvalo plnili uvedené funkcie musia
sa v obidvoch pripadoch respektovat prirodné podmienky
a ekologické zakonitosti, ktoré platia v lesnych ekosysté-
moch. Obhospodarovanie lesov ako aj manazment zveri sa
musi realizovat tak, aby nedochadzalo k disharmoénii medzi
LH a polovnictvom. K zabezpeceniu tejto harmonizécie by
mala prispiet aj tato praca.
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