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Abstract

The paper analyses the influence of auxiliary trees species on selected qualitative characteristics of the parent oak stand aged 100-120
years from the tending aspect point of view. Stand structure described by relative height position, and stem straightness and branchiness
as the main qualitative parameters were studied on 162 trees in three different forest stands: (i) without woody understorey, (ii) with
understorey dominated by European hornbeam with an admixture of small-leaved linden and field maple, and iii) with understorey domi-
nated by small-leaved linden. The results showed a positive effect of auxiliary tree species on the oak quality (straightness and branchiness
of stems) in the lower part of the stem. Under the assumed elimination of genetic influences, better qualitative parameters of oak could
be explained by the occurrence of auxiliary trees in the understorey.
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Abstrakt

Prace analyzuje vysledky hodnoceni vlivu pomocnych dievin na vybrané kvalitativni znaky materského dubového porostu ve véku 100—
120 let z aspektu vychovy porostu. Hodnotili se struktura porostu (relativni vySkové postaveni), ki'ivost a zavétveni kmene na 162 jedincich
ve tiech porostech: (i) bez podrostu, (ii) s podrostem tvorenym hlavné habrem, méné lipou a javorem babykou (iii) s podrostem s lipou.
Vysledky ukézali kladny vliv podrostu dievinného patra jak lipy srd¢ité, tak i habru obecného, a to jednak pti hodnoceni krivosti kmene,
jednak i pfi hodnoceni vyskytu vétvi ve spodni ¢asti kmene. Podstatné lepsi vysledky v kvalité dubt si pti predpokladaném vylouceni

genetickych vlivi vysvétlujeme prave pritomnosti pomocnich drevin v dolni etdzi porostu.

Kli¢ova slova: dub; kvalitativni znaky; pomocné dieviny

1. Uvod

Duby, zejména dub letni a dub zimni jsou nasimi hlavnimi
hospodarskymi dfevinami v oblasti niz$ich poloh. Jejich
prirozené zastoupenivlesich Ceské republiky je odhadovano
na 19,4 %, v roce 2010 dosahovalo 6,9 % a do budoucna se
pocita s navySenim zastoupeni obou zminovanych dubt
na 9 % (Kolektiv 2010). Je obecné znamo, Ze jde o velice
perspektivni dfeviny, zejména s ohledem k moZnostem
vysokého ekonomického zhodnoceni dievni hmoty. Totiz
finan¢ni rozdil mezi sortimenty II1. az VI. jakostni tfidy
asortimenty I., resp. II. jakostni tfidy je pravé u dubu znaény.
Je proto ziejmé, Ze snahou lesnického provozu by méla byt
i otazka za jakych podminek lze dosahnout vypéstovani
vysoce kvalitnich dubovych porosti, jejichz produkce bude
kladné reagovat na poZadavky trhu.

I kdyz v dubovych porostech (smiSenych i nesmise-
nych) se vzdy kladl ddraz na kvantitativni produkci (napf-.
Krahl-Urban 1959; Venet 1967; Baksa 1970; Korpel 1981),
hlavnim cilem je zejména zabezpeceni vysoce kvalitni pro-
dukce (napft. Korpel 1964; Schiitz 1993; Gubka & Sklenar
2006; Chroust 2007; Slodi¢ak et al. 2009; Stefanéik 2012),
kterou mozno dosdhnout jediné vhodnou vychovou predev-

$im ve nejmladsich rastovych fazich (Vyskot 1958; Korpel
1981; Chroust 1997; Stefan¢ik 2012).

Privychové je nevyhnutné zohlednit ur¢ité vlastnosti této
dreviny, kterymi jsou: dlouhovékost, nachylnost k prestih-
leni, vysoky sklon ke koSaténi pfi uvolnéni zapoje hlavné
v mladém véku, vysoka dispozice ke tvofeni adventivnich
vyhoni (vlkd) a pod. V rdmci vychovy dubovych porosta
plni vyznamni roli porost z pomocnych (vychovnych) dre-
vin. Jejich vyskyt v dubovych porostech je mnohymi lesnimi
hospodafti povazovan za negativni a byvaji tak ¢asto zamérné
z porostli odstrariovany. Na druhou stanu jsou autori, ktefi
naopak uznavaji vyznam pomocnych drevin (zejména
buku lesniho, habru obecniho, lipy srdcité, javora babyky
amléce), hlavné z hlediska zamezeni vyskytu vikd, omezeni
tvorby Sirokych korun hlavniho porostu a pfti ¢isténi kment
a tvorbé vysoce nasedénych korun (Poleno & Vacek et al.
2009; Vyskot 1958; Korpel 1973; Stefanéik 2011). Kromé
toho vyskyt pomocnych drevin v poddrovni (spodni etazi)
porostu zlepSuje téz stanovistni podminky, takze vice autort
jejichvyskyt povazuje za nezbytny rovnéz z ekologického hle-
diska (Leibundgut 1945; Bezacinsky 1956; Chroust 2004).

V navaznosti na uvedené bylo cilem prace zhodnotit
vybrané kvalitativni znaky matet'ského porostu duba piiriz-
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ném zastoupeni pomocnych dievin z hlediska jejich vychovni
funkce v porostu.

2. Material a metody

Objektem vyzkumu byli pokusné plochy (PP) zaloZené na
majetku Czernind v Dymokurech, ktery patfi do pfirodni
lesni oblasti 17a Polabi — okrajové pasmo. Nadmotské
vySky se pohybuji od 200 do 280 m n. m. PodloZi je tvofeno
nejcastéji opukami a sliny, pouze zapadni ¢ast tvori pisky
(Louceriska plosina). Pidy jsou prevazné tézké, hlinité az
jilovité, vice ¢i méné¢ oglejené. Z udaji meteorologické sta-
nice v Semc¢icich vzdalené od sledovanych lokalit priblizné
17 km severozapadnim smerem vychazi primérna ro¢ni
teplota 8,7 °C a pramérny ro¢ni Ghrn srazek 578,7 mm.
Sledované porosty spadaji do klimatické oblasti T2, ktera je
charakterizovanadlouhymIétem, teplym a suchym velmikrat-
kym prechodnym obdobim s teplym az mirné teplym jarem
i podzimem, dale kratkou, mirné teplou, suchou az velmi
suchou zimou s velmi kratkym trvanim snéhové pokryvky.

Porovnavané porosty byly zamérn¢ vybrany tak, aby spa-
daly do obdobnych ristovych podminek. Jako hlavni pfedpo-
klady pro srovnatelné podminky rtstu porostt byly totozny
soubor lesnich typdl a shodny charakter terénu. Vsechny
porosty lezi v prvnim lesnim vegeta¢nim stupni. Souborem
lesnich typt je 10 —lipova doubrava, vyznacujici se jakousi
prechodnosti mezi ekologickou fadou Zivnou a oglejenou.
Pldnim typem jsou oglejené, hnédé lesni pidy; ptda je stii-
davé vlhka (vysychava), hlinita az hlinitojilovita.

V pfirozené dievinné skladbé na souboru lesnich typt
10 dominuji duby s 80 % zastoupenim, habr 10 %, lipa 10 %
avtrouSené briza s osikou. Ve skladbé cilové se uvazuje s duby
v zastoupeni 60 %, lipou s podilem 20 %, habrem s 10 %
arovnéz 10 % modrinu a vtrousené s osikou (Pliva 1987).
Urceni konkrétniho druhu z rodu dub bylo v porostech

obtizné, dle znakli pozorovatelnych ze zemé¢, prevazné v§ak
listd byla zjisténa prevaha dubu zimniho (Quercus petraea
[Mattusch.] Liebl.) ve vSech porostech.

V kazdém ze tii sledovanych porostti byly zaloZeny 4 PP
o vyméte 500 m?, rozmisténi ploch bylo situovano tak, aby
reprezentovaly cely sledovany porost.

Porost 420 C o rozloze 6,57 ha (pro prehlednost v textu
oznacovan ,.bez podrostu®), se naléza se v katastralnim
uzemi obce Nouzov. Jedna se o porost se dvéma rozdilnymi
etazemi dubuve véku 102 a 161 let, dub je zastoupen 100 %.
Posuzovani kvalitativnich znakd bylo zaméfeno na mladsi
etaz dubu, stejné tak tomu bylo u ostatnich porostd.

Porost 425 D (v textu oznacovan ,,s podrostem habru®)
orozloze 9,90 ha se naléza se v katastralnim tizemi Zahornice
u Méstce Kralové. Podobné jako u predchoziho porostu se
jedné o dvouetazovy porost diferencovany vékem. Horni etaz
jevevéku 160 let a dolni etdz ve véku 103 let. Setfeni bylo opét
zaméreno na etz mladsi. V této etazi v zastoupeni k dubu
zimnimu pristupuje habr obecny, méné lipa srd¢ita a javor
babyka, vtrousen¢ byla zastoupena liska obecna, reSetlak
pocistivy a hloh obecny. Porost se v dobé vegetace jevi jako
tmavy, kmeny dubd jsou vyrazn€ zastifovany, bylinné patro
bylo patrné pouze v jarnim aspektu.

Porost 422 E (v dal§im textu oznacovan ,,s podrostem
lipy*) orozloze 9,23 ha se naléza rovnéz v katastralnim tizemi
Zahornice u Méstce Kralové. Porost ma dveé etaze ve véku
181 let a 116 let. V mladsi etazi v zastoupeni dievin k dubu
zimnimu pfistupuje lipa srd¢ita. Porost je prosvétleny i pres
vypln podkorunového prostoru lipou.

Zakladni biometrické charakteristiky v§ech tfi hodnoce-
nych porostti jsou uvedeny v tabulce 1.

V ramci terénnich pracijsme méfili na kazdém hodnoce-
ném stromé tloustkud, , (primeérkou v mm), vySku stromu,
Z téchtoveli¢in byli vypocteni odvozené kvantitativni charak-
teristiky (vycetnizakladna, zasoba, stfedni tloustka a vyska,

Tabulka 1. Zakladni biometrické charakteristiky hodnocenych porostti

Table 1. Basic biometric characteristics of evaluated stands.

Drevina/Etaz" Stiedni veli¢iny? Charakteristika®

d, h G v P z N
420¢ [cm] [m] [m2ha] [m?.ha] [%] [pes.ha™]
Dub¥/16 60 27 8,37 121 0,23 100 30
Dub¥/10 34 25 28,24 363 0,91 100 320
Suma® 36,61 484 100 350
425D d; h G 7 \ ) p Z N 7

[cm] [m] [m%ha™'] [m3.ha™'] [%] [pes.ha™']
Dub*/16 62 29 12,40 197 0,34 100 40
Dub*/10 36 27 19,62 270 0,60 70 200
Habr? 17 15 5,75 35 0,21 24 255
Lipa? 18 17 1,22 9 0,04 5 15
Biiza® 14 9 0,16 1 0,01 1 10
Suma® 39,15 512 0,36 100 520
0k d, h G 7 v 7 o z N 7

[cm] [m] [m2ha™] [m.ha] [%] [pes.ha]
Dub¥/17 68 31 3,66 61 0,09 100 10
Dub¥/11 42 29 28,43 426 0,82 78 210
Lipa” 14 13 5,59 36 0,24 22 345
Suma® 37,68 523 1,06 100 565

Tree species/Storey, ?Mean values, ? Characteristic, Oak, > Total, ® European hornbeam, ”Small-leaved linden, ¥ Birch
Vysvétlivky - Explanatory notes: d, , - sttedni tloustka — mean diameter (DBH), h — stfedni vyska — mean height, G - vyCetni kruhova zékladna — stand basal area,
V—zasoba porostu s kirou — growing stock volume over bark, p — zakmenéni — stand density, Z — zastoupeni dievin — tree species composition, N — pocet strom@ — stem number.
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zakmenéni, zastoupeni dievin) podle standardnich metod
biometrického vyzkumu (Smelko et al. 2003). Celkové bylo
hodnoceno 162 jedincti. Vyskového postaveni stromt jsme
hodnotili upravenou ,,Polanského“ klasifikaci:
1—  jsouoznaceny stromy v naddrovni, stromy piedrista-
vé,
2a— je oznaceni stromt trovnovych s korunou symetric-
kou dostate¢né rozlozitou, nepftili$ proschlou,
2b— znadi stromy arovnové s korunou nedokonalou, tyto
stromy méli korunu né&jakym zptisobem deformova-
nou, excentrickou, ptipadné stisnénou okolnimi stro-
my. Do této skupiny byly zarfazeny i stromy s naopak
velmi rozpinavou a koSatou korunou,
3+— stromy podurovné, které vrastaly do korun stromi
urovné €i z arovné ustupujici do poddrovng,
3— stromyrostouciv poddrovni nevykazujici znadmky hy-
nuti,
4a— oznaCuje stromy s viditelnymi zndmkami hynuti,
4b - stromy uhynulé.
Zavétveni jsme hodnotili podle stupnice:
0 — kmen az po korunu bez vyskytu vétve,
1 —pocet vétvi na kmeni vykazoval maximaln¢ jednu vétev
na bézny metr (dale bm) vysky kmene,
2 — pocet vétvi na bm kolisal mezi dvéma a ¢tyfmi,
3 — pocet vétvi nakmeni byl na bm vys$i nez ¢tyti vétve, Casto
se jedna o silny obrost kment.

Ktivostjsme vyjadrili kodem zaktivenikmene. Kod vyjad-
fuje, ojaky druhkiivosti se jedna —jednoduché nebo slozena,
délku v jaké se ktivost na kmeni vyskytuje a ¢tyfmi stupni
poskytuje piehled o vychyleni od pfimé osy kmene; oznaceni
je tedy nésledujici:

Prvni ¢islo

1 - kfivost jednoduchd, charakterizovan4 jednim ohybem v
jedné roving,

2 — kfivost sloZen4, charakterizovana vice ohybyvjedné nebo
vice rovinach,

Pismeno

a— kfivost marozsah v délce do4 m, tedy odbocuje a vraci se
do piimé osy kmene v maximalni délce 4 m,

b — ktivost o délkovém rozsahu nad 4 m.

Druhé cislo

1 — odchyleni od primé osy kmene nepiesahuje 10 cm,

2 —odchylenivrozmezi 11— 15cm,

3 — odchylenivrozmezi 16 — 20 cm,

4 — odchyleni nad 20 cm.

Vysledky bylyzpracovany programem ,,STATSOFT 2012
Tulsa“ pouzivanymi pro hodnoceni kvantitativnich a kvali-
tativnich znakd porostu. Pro vypocet zakladnich statistic-
kych charakteristik (aritmeticky primér, modus, minimum,
maximum, rozdil median, rozptyl a smérodatna odchylka)
byl pouzit program Excel.

Testovani rozdild mezi jednotlivymi kvalitativnimi
parametry se hodnotilo na zaklad¢ testu nezavislosti v kon-
tingen¢ni tabulce (Andél 1988). Rozdily v kiivosti mezi
variantami byly porovnavany pomoci ,,Mnohonasobného
porovnani p—binomického rozdéleni“ (s Bonferreniho
koreketi).

3. Vysledky
3.1. Podil jedinct v stromovych tfidach

Naobréazku 1je podil jedinct ve stromovych tfidach vjednot-
livych porostech. Jakje vidét, porost 420 C byl z hlediska stro-
movych tfid pomérné diferencovany. Priblizné 76 % stromi
naleZelo do urovng, z toho vSak témeér polovina pattila do ka-
tegorie s nedokonalou korunou (stuperi 2b). Pomérné velky
podil jedinct spadé do kategorie podaroviiovych vristavych
¢iustupujicich. Vbudoucim vyvoji porostu je piedpoklad, Ze
tito jedinci prejdou spiSe do podarovné ¢i budou odumirat.
V porostu 425 D jsme zjistili pfevahu stromi néleZici do
tfidy 2a — stromy drovnové s korunou dokonalou (65 %),
méné nez pétina jedincti spada do tiidy 2b, resp. zastoupeni
v ostatnich stromovych ttidach je zanedbatelné. Takovéto
rozloZeni stromovych tfid Ize posoudit jako velmi pozitivni,
nebot dokonalé koruny jsou predpokladem dobrého ristu
a kvality stroma.
70
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Obr. 1. Podil jedinct v stromovych tiidach v sledovanych porostech
Fig. 1. Proportion of individuals in tree classes of investigated stands.

DTree class
Vysvétlivky — Explanatory notes: Porost 420 C — Stand 420 C, Porost 425 D — Stand
425D, Porost 422 E — Stand 422 E.
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RozloZeni stromovych tfid v porostu 422 E se podoba
tomu predeslému. Opét si miZeme pov§imnout prevahy
stromd uroviiovych s korunou dokonalou, coZ koresponduje
s niz$im poc¢tem stromti na plochu a s tim spojené lep$i moz-
nosti rozvinuti korun. Vys$§i podil v tomto porostu zaujima
tfida 3+ stromy poddroviiové vristavé ¢i spiSe ustupujici
témer 12 %.

Z vlivu na ¢etnost (podil) v jednotlivych stromovych
tfidach klasifikace se dle pozorovani a meéteni jako nejvice
pusobici faktor jevi pocet jedincti na plochu a taktéz zakme-
néni definované vyuzitim nadzemniho prostoru dievinami
jednéetaze. Dub jakjevidét je velice citlivy na stisnéni koruny
ave vy$§im véku ji zfejme neni ani po uvolnéni schopen roz-
vinout. Stromy se stisnénymi korunami ¢asem ustupuji do
podurovné, popt. hynou. U jedinct se stisnénou korunou
byl také prokazan zvyseny vyskyt krivosti, popf. i zavétveni
kment o ¢emZ bude pojednano dale.

3.2. Krivost kmene

Krivost kmene uvadime na obrazku 2. (statisticka vyznam-
nost rozdilti je v tabulce 2). V porostu s absenci pomocnych
drevin (420 C) byl zaznamenan velmi vysoky podil jedincti
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s krivymi kmeny. Nejvyznamnéjsi podil maji stromy se slo-
zitou kiivosti kmene, ktera zabira vic nez 4 metry (72 %).
Kvalitnich jedinct s tvarnymi kmeny bylo zaznamenano
pouhych 20 %.

V porostu, kde podrost byl tvofen hlavné habrem obec-
nym (425 D) byl zjistén vysoky podil (témér 69 %) stroma
stvarnymi kmeny. Jedinci, u kterych se kiivost kmene proje-
vila, vykazovali nejcastgji, ptiblizné v 13 %, ktivost sloZitou
v délce vétsinez 4 m.

Pti hodnoceni jedincti dubd v porostu, kde v podrostu
prevladala lipa srd¢ita (422 E) je ziejmé, Ze i zde dominuji
tvarni jedinci (61 %). Podil netvarnych jedinct se slozitou
krivosti je vSak podstatné vyssi (témér 30 %) nez v porostu,
kde ve spodni etazi se vyskytoval habr obecny.

70
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Obr. 2. Podil strom v jednotlivych tfidach podle krivosti kmene
Fig. 2. Proportion of trees in classes according to stem curvature.
DStem curvature

Tabulka 2. Mnohonasobné porovnani p binomického rozdéleni
(s Bonferreniho korekcf)

Table 2. Multiple comparison of p parameter of binomial distribu-
tion (with the correction biometric characteristics).

Tvarné kmeny"
Rozdil? Test. stat. Kriticka hodnota®

420C-425D -0,42790698 0,4510953 0,2955998
420C-422E -0,48750000 0,5139489 0,2859035
425D-422E -0,05959302 0,0628536 0,3203421

2b1
420C-425D -0,003986711 0,004732666 0,2955998
420C-422E -0,103571429 0,137113313 0,2859035
425D-422E -0,107558140 0,141845979 0,3203421

2b2
420C-425D 0,15880399 0,23117319 0,2955998
420C-422E 0,12440476 0,16984836 0,2859035
425D-422E —0,03439922 0,06132483 0,3203421

2b3
420C-425D 0,17142857 0,4268872 0,2955998
420C-422E 0,15059524 0,2820437 0,2859035
425D-422E -0,02083333 0,1448435 0,3203421

Well - shaped, ? Difference, ?Crit. value

3.3. Stupen zavétveni

Stupen zavétveni prezentujeme na obrazce 3. V porostu
sabsencipomocnych dievin 420 C, dosahoval podil zavétve-
nych kment 93 %. Nejvétsi Cetnost zavétveni byla v katego-

sv v

ve vySce 1,2 metru. Nejcastéji zavétveni zacinalo ve vysce 4

34

metry. Rozptyl vysek, ve kterych zacinaly kmeny obrustat
vétvemi, byl znacny, ¢inil 12 metrlG (smérodatna odchylka
u toho hodnoceného znaku predstavovala £2,7 m a varia¢ni
koeficient 56 %).

Porost 425 D s mensim zastoupenim pomocnych dievin
se vyznacoval velmi nizkym podilem jedinci se zavétvenim
kmene, které ¢inilo pouze 25 %. Nejcast&ji se zavétveni vysky-
tovalo od vy$ky 12 metrd, resp. nejniZe bylo zaznamenano ve
vySce 6 metrt, ¢ili nejcenndjsi casti kmend byly bez zavétveni.

80
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Stupeii zavétven;”

Obr. 3. Podil stromi v jednotlivych stupnich zavetvéni
Fig. 3. Proportion of trees according to branchiness.
DBranchiness degree

Porost422 E se vyznacuje celkem vysokym podilem zave-
tveni, které predstavuje 71 % z poctu sledovanych kmend.
Nejcastéjsi vyskyt pocatku zavétveni kmend byl zjistén v 11

Vysledky posuzovani zavétveniv jednotlivych porostech
ukazali rozdilné zjisténi v zavislosti na vyskytu pomocnych
drevin v podarovni. Prokazalo se, Ze porosty s ucasti habru
ucasti lipy. Tento fakt byl pfisouzen vétsim narokdm habru
na svetlo, a s tim spojené lep$i vyplni podurovné jeho rozpi-
najicimi se korunami.

4. Diskuse

Nase hodnoceni kvalitativnich znakd se uskute¢nilo na
zéakladé hodnoceni rdstu dubu ve tfech porostech, které
se odliSovaly rozdilnymi podminkami z pohledu vyskytu
pomocnych dfevin. Porovnavani ndmidosazenych vysledki
z TVP (Dymokury) s vysledky jinych autort, ziskanych
v nestejnych podminkach je nesnadné z nékolika hledisek:
jednakz diivodu riznorodosti stanovisté, resp. rizného véku
posuzovanych porostd. RovnéZhodnoceni dubovych porostt
jednotlivymi autorybylo ¢asto vykonavané s pouZitim odlisné
metodiky, nez byla pouzitd nami. I pfes tuto skute¢nost lze
konstatovat, Ze vét§ina autorti hodnoti existenci pomocnych
drevin v spodnim patie dubovych porostl kladné.

Nutno poznamenat, Ze nami hodnocené porosty byli
obhospodatované lesnickym provozem, tj. jednalo se
0 bézn¢ péstované porosty. Pocet stromd na hektar v hod-
nocené spodni etazi byl nejvyssi v porostu bez podrostu
(320 ks.ha™), zatim co v porostech s pomocnymi dievinami
byl nizsi (200 a 210 ks.ha™). To se projevilo i v hodnoceni
korun, resp. stromovych tfidach, kdy v porostu zaroven
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s nejvy$§im zakmenénim byli koruny mensi (mén¢ doko-
nalé). Z literatury je zndmo, ze dub si vyzaduje zvysenou péci
o koruny, které by me¢li byt priibézné uvolniované s tim, aby
kmen byl stinén (Bezacinsky 1956). Vysledky autorti zaby-
vajicimi se vyzkumem v dubovych porostech dokazali diilezi-
tostvychovy z hlediska zdarného vyvoje korun (Korpel 1973,
1981; Chroust 2004; Slodi¢4k et al. 2009; Stefan¢ik 2012).

Dilezitym znakem dubovych porostt je kvalita jejich
kmene, protoze péstovani porostli s dubem se prvoradé
zameéruje na kvalitativni produkci (Korpel 1964; Venet
1967; Baksa 1970; Schiitz 1993; Chroust 2007). Vysledky
uvedenych autorti dokazali lep$i kvalitu kmena v porostech
s vychovou oproti porostem bez vychovy.

Kromé vychovy je dal§im vyznamnym faktorem i gene-
ticky ptivod, resp. znaky kmene jim ovlivnéné. Buridnek
et al. (2009), kteti posuzovali genetickou variabilitu, fenolo-
gické aspekty i kvalitativni parametry jednotlivych zastupcti
rodu Quercus L. v jednotlivych vytypovanych bioskupinach
potvrdili, Ze proménlivost je sice dan4 geneticky, ale vyrazné
jidokaze ovliviiovat i prostiedi, vnaSem piipadé zejména exis-
tence, slozeni a stav podrostu. Nase vysledky to plné potvrdili,
kdyZ ndmi hodnocené znaky (krivost kmene i zavétvenost)
byli lepsi v porostech s vyskytem podrostu. To je v souladu
svysledky autorti (Vyskot 1958; Chroust 2004, 2007; Slodi¢ak
& Novak 2007; Sindelaf et al. 2007; Soudek 2009), ktefi také
konstatuji kladny vliv pomocnych dievin na kvalitativni para-
metry dubovych porosti. Predevsim se vyzdvihuje funkce
Cistici, efekt zastinovani kmend a zamezeni raseni spicich
pupent a funkce kryci, ktera spoc¢iva v zastinovani ptidy, coz
znemoziuje —nebo alespon omezuje — riist bylinného patra.
Nase vysledky potvrdili, Ze v porostech s absenci podrostu
se prokazalo nejvyssi zavétveni. Nutno poznamenat, Ze na
zavétveni ma vyrazné vliv oslunéni kmend. I pti plném zapoji
urovné dubu, dochazi k propousténi mnozstvi svétla dosta-
te¢ného k raSeni spicich pupent na kmenech. Proto v této
souvislosti vyznamnou ulohu na vyskyt zavétveni prokaza-
telné hraji pomocné direviny v podurovni, stinici kmeny dubti.

Dulezitou roli sehrava také vek porostu (etaze). V nami
sledovanych porostech se pohyboval v rozpéti 102—116 let.
Je dokézano, Ze v tomto véku jiz nelze podstatné zlepsit kva-
litu kmene v dubovych porostech vychovou, proto je pritom-
nost podarovné (pomocnych dievin) velmi diilezita. Naproti
tomu v mlad$im véku ma péstitel moZnosti vychovou ovlivnit
strukturu porostu a tim také pasobit na kvalitu stavajicich
jedinci, coz potvrdili vysledky Slodicaka et al. (2009) ve véku
11 az 24 let, resp. Benedikové (2003) ve véku 15 let.

Otazkou zlstava, jestli zalezi také na druhu dreviny, ktera
jevpodurovni (dolni etazi) dubového porostu. Nejcastéji se
vyskytuji v podirovni dubovych porostt habr obecny a lipa.
Hodnocenim kvalitativnich znakd podaroviiovych drevin,
konkrétné lipy, se zabyvali Novotny et al. (2008). Autofi
shledali vyrazné rozdily nejenom mezi jednotlivymi doma-
cimi zastupci, a to lipou srd¢itou (Tilia cordata Mill.) alipou
velkolistou (Tilia platyphyllos Scop.), ale i vyznamné zmény
v habitualnim projevu s ohledem na konkrétni podminky
prostiedi. Tyto vysledky jsou v souladu s naSimi poznatky,
ze v dubovych porostech je vhodné pouzivat i domaéci lipu
srdcitou jako vypliiovou — podaroviiovou ditevinu.

S.Zavér

Nazakladé provedeného hodnoceninékterych kvalitativnich
znakt dvouetazovych dubovych porostli se zaméfenim na
vliv pomocnich dievin lze shrnout:

— Vlivpomocnych dievin na kiivost nebyl prokazan. Lze se
priklanétk tvrzeni, Ze vyskyt kiivosti ovliviiuji parametry
koruny, coZ bylo také potvrzeno.

— Pri posuzovani vyskytu zavétvent jiz Ize prokazat urcity
pozitivni vliv pomocnych dievin. Vychovné dieviny stini
kmeny dubti azamezujitim raseni spicich pupent. Zatimco
v nesmiSenych dubovych porostech bylo zavétveni kment
Casto velmi nizko, bujn€jsi a s vétsi tloustkou vétvi, v po-
rostech se zastoupenim pomocnych dievin bylo zavétveni
prevazné az v podkorunové ¢asti a celkovy vyskyt zaveétveni
nebyl tak znacny. V porovnani sledovanych pomocnych
drevin lipy a habru vysla vzhledem k vlivu na zavétveni
zietelné lepSiti¢innost habru obecniho. Lipaneméa takovou
tendenci riistu za svétlem, zatimco habr o svétlo vice bojuje
nejenvyskovymriistem, ale i rozpindnim korun. Diky témto
vlastnostem habru je v porostech s jeho zastoupenim 1épe
vypliiovan prostor pod korunamidubi adubové kmenylépe
stinény.

Podékovani

Prispévek vznikl v rdmci reSeni projektu NAZV QH81160
»Ekonomickd efektivnost slechténi lesnich drevin“,
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Summary

Theeffect of auxiliary trees on the quality of parent oak stands
was investigated during three years. Quantitative and quali-
tative parameters of mature oak stands (100—120 years old)
were the target of the study. The evaluation of stem curvature
and branchiness in the lower part of stems proved a positive
impact of the understorey dominated by small-leaved lime
and hornbeam. Higher quality of oak stems in the stands with
auxiliary tree species could be explained by the increased
light demand of oak and greater light transmission through
the crown. Growing without auxiliary tree species leads to
flushing of dormant buds on stems even after the canopy
closure.

The investigation was not focused on comparing the
treatments with and without auxiliary tree species but on
comparing the most common effects of auxiliary trees of
hornbeam and small-leaved linden on the quality of oak
stands.

On the base of oak quantitative parameters, hornbeam
proved to be better filler comparing to small-leaved linden
due to its higher light demand. European hornbeam, as a
tree species with a greater light demand, grew higher (height
modus was 16 m), produced wider crowns growing into the
upper oak canopy and filled the space. Small-leaved linden,
as a tree species with significantly lower light demand has a
lower tendency to grow into the oak canopy.

Nevertheless, there were no significant differences in
stem straightness of small-leaved linden and hornbeam trees.
We could confirm the suitability of the auxiliary trees species
used in the oak stands because of better quality parameters
of oak followed by more favourable economic evaluation of
oak assortments.



