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Summary
Subject and purpose of work: The purpose of the study is to analyse the structure and the relation of
the Polish-Belarusian cross-border cooperation network, to identify the key nodes in the network, to
analyse the dynamics of connections between the actors, and to identify the most important changes in
the structure of the network.
Materials and methods: The article quotes the results of analyses of cross-border projects from 2004-
2017. The analysis includes projects completed, applicants, and partners of projects. The network
analysis was carried out using Ucinet and NetDraw software.
Results: The structure of the Polish-Belarusian cooperation is dominated by several large nodes, on
the other hand there are many micronetworks - of three or four nodes, which are connected with each
other.
Conclusions: The Polish-Belarusian cooperation is of great importance for the international relations
of the Polish state. Projects carried out by entities located at the border strengthen the cooperation,
bringing a number of measurable benefits (hard and soft), depending on nature of the projects, as well
as frequency and scale of the undertaken activities.

Keywords: analysis of social networks, social capital, the concept of small worlds, cross-border
cooperation networks, East-West geopolitics

Streszczenie
Przedmiot i cele pracy: Celem opracowania jest analiza struktury oraz relacji polsko-biatoruskiej
sieci wspoétpracy transgranicznej, okreslenie kluczowych weztéw w sieci, analiza dynamiki powigzan
pomiedzy aktorami ora identyfikacja najwazniejszych zmian w strukturze sieci.
Materiaty i metody: W artykule wykorzystano wyniki analiz projektéw transgranicznych z lat 2004-
2017. W analizie uwzgledniono realizowane projekty oraz wnioskodawcéw i partneréw w projektach.
Analize sieci przeprowadzono za pomocg programu Ucinet i NetDraw.
Wyniki: Struktura polsko-biatoruskiej wspoétpracy zdominowana jest przez kilka duzych weztow,
z drugiej strony wystepuje wiele mikrosieci - trzech lub czterech weztéw, potaczonych miedzy soba.
WnhioskKi: Polsko-biatoruska wspétpraca ma istotne znaczenie dla relacji miedzynarodowych panstwa
polskiego. Projekty realizowane przez podmioty zlokalizowane przy granicy wzmacniaja wspoétprace,
przynoszac szereg wymiernych korzysci (twardych i miekkich), w zalezno$ci od charakteru projektéw,
jak réwniez czestotliwosci i skali podejmowanych dziatan.

Stowa kluczowe: analiza sieci spotecznych, kapitat spoteczny, koncepcja matych Swiatow, transgraniczne
sieci wspotpracy, geopolityka Wschéd - Zachéd
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Introduction
The issues of cross-border cooperation
and Dborderline development, due to their

multidimensional, multifaceted and interdisciplinary
nature, is a broad and interesting subject of research.
One of the important elements of the broad spectrum
of research is the issue of cross-border network
connections. This problem belongs to one of the
most developing in the realm of social sciences. From
a practical point of view, networking is the domain
of organizational activities, aimed at collective
initiatives, replacing the previous individual public
practices. This state of affairs results, among others,
from overlapping processes: transnationality,
Europeanisation, integration and globalization,
conditioning the so-called dynamic approach to
borders'. Cross-border networking is an example
of new research fields that are repercussions of
transnational connections, the specifics of which
are described extensively by Steven Vertovec.
According to the author, nowadays “we are dealing
with a common, existing in various fields, interest
in connections (...) that run across national borders
(..) and by grasping the whole world, they connect
people, places and institutions” (Vertovec 2012, p. 1).
The main purpose of the presented article is to
identify the specificity and character of the Polish-
Belarusian cross-border cooperation network.
Specific objectives include, among others, identifying
key entities in the network, analyzing the dynamics
of links between actors and identifying the most
important changes in the network structures over
the last dozen or so years. The following research
hypotheses were adopted for the needs of analyzes:

1. Entities carrying out the largest number
of research projects are also vital nodes in
the network, having the highest number of
relationships with other entities, referred to as
the “node level”.

2. The analyzed cooperation networks are
dominated by structures, referred to as “small
worlds”, in which “each with one another”
connections often take place.

3. Within the analyzed structures there is a small
number of brokers (intermediaries) and
network bridges, i.e. nodes and relations, whose
absence may lead to network disintegration.

4. The structure of cross-border projects shows
adecline in the number of projects implemented
in the 2007-2013 project perspective, compared
to years 2004-2006.

The object of the conducted research is the Polish-

Belarusian cross-border cooperation, constituted

! More on the subject of these processes in the context of borders
canbefoundin: E. Opitowska, Transnarodowos$c¢jako paradygmat
badawczy w studiach nad pograniczem [Transnationality as
a research paradigm in borderland studies]. Furthering the
discussions, [in:] Z. Kurcz (ed.) Polskie pogranicza w procesie
przemian [Polish borderlands in the process of change], volume
III, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw
2014, and Z. Kurcz Europeizacja i nacjonalizacja pograniczy
[Europeanization and nationalization of borderlands], [in:] Z.
Kurcz (ed.) Polskie pogranicza w procesie przemian, volume III,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2014

Wstep

Problematyka wspétpracy transgranicznej i roz-
woj pograniczy, ze wzgledu na wieloptaszczyzno-
wos¢, wieloaspektowos$¢ oraz interdyscyplinarnos¢,
jest szerokim a przy tym interesujagcym przedmio-
tem badan. Jednym z istotnych elementéw szero-
kiego spektrum badawczego jest zagadnienie trans-
granicznych powigzan sieciowych. Problematyka ta
nalezy do jednej z najbardziej rozwijajacych sie na
gruncie nauk spotecznych. Z punktu widzenia prak-
tycznego usieciowienie jest domeng dziatan organi-
zacyjnych, ukierunkowanych na inicjatywy o charak-
terze kolektywnym, zastepujacym dotychczasowe
pojedyncze praktyki publiczne. Taki stan rzeczy wy-
nika miedzy innymi z naktadajacych sie na siebie
procesow: transnarodowosci, europeizacji, integracji
i globalizacji, warunkujacych tzw. dynamiczne ujecie
granic'. Usieciowienie pograniczy stanowi przyktad
nowych pél badawczych, bedacych reperkusja po-
wigzan transnarodowych, ktérych specyfike opisuje
szeroko Steven Vertovec. Zdaniem autora wspéicze-
$nie ,mamy do czynienia z powszechnym, obecnym
w rozmaitych dziedzinach, zainteresowaniem po-
wiazaniami (...), ktére przebiegajac ponad granicami
panstw (...) i oplatajac caty $wiat, tgczg ludzi, miejsca
iinstytucje” (Vertovec 2012, s. 1).

Gtéwnym celem prezentowanego artykutu jest
identyfikacja specyfiki i charakteru polsko-biatoru-
skiej sieci wspotpracy transgranicznej. Cele szcze-
gétowe obejmujg miedzy innymi okreslenie kluczo-
wych podmiotéw w sieci, analize dynamiki powigzan
miedzy aktorami oraz identyfikacje najwazniejszych
zmian w strukturach sieci na przestrzeni kilkunastu
ostatnich lat. Na potrzeby analiz zatoZono nastepuja-
ce hipotezy badawcze:

1. Podmioty, realizujace najwieksza ilo$¢ projek-
tow badawczych, sg jednoczesnie istotnymi we-
ztami w sieci, dysponujacymi najwieksza iloscig
relacji z innymi podmiotami, okre§lang mianem
»Sstopnia wezta”.

2. W analizowanych sieciach wspo6tpracy dominu-
ja struktury, okre$lane mianem , matych $wia-
tow”, w ktorych czesto maja miejsce potaczenia
o charakterze ,kazdy z kazdym”.

3. W obrebie analizowanych struktur wystepuje
niewielka ilo$¢ brokeréw (posrednikéw) i mo-
stow sieci, czyli odpowiednio weztéw i relacji,
ktérych nieobecno$¢ moze doprowadzi¢ do roz-
padu sieci.

4. W strukturze projektéw transgranicznych wi-
doczny jest spadek liczby projektéw realizowa-
nych w perspektywie projektowej 2007-2013
w porownaniu z latami 2004-2006.

Obiektem przeprowadzonych badan jest polsko

-biatoruska wspdtpraca transgraniczna, ukonstytu-

1 Szerzej na temat wymienionych proceséw w kontek$cie gra-
nic znalez¢ mozna w: E. Opitowska, Transnarodowo$¢ jako
paradygmat badawczy w studiach nad pograniczem. Przy-
czynek do debaty, [w:] Z. Kurcz (red.) Polskie pogranicza
w procesie przemian, tom III, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2014 oraz Z. Kurcz, Europeizacja i na-
cjonalizacja pograniczy, [w:] Z. Kurcz (red.) Polskie pogranicza
w procesie przemian, tom III, Wydawnictwo Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 2014
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on the basis of projects from European funds,
implemented over the period 2004-2017,in successive
financial perspectives?.. The analysis covered all
projects implemented as well as all beneficiaries.
The data was obtained from information posted
on the websites of the programs and in thematic
brochures devoted to programs and projects. The
Ucinet 6.232 and NetDraw 2.152 software suites
were used to identify the most important features
of the cooperation network, such as: node level,
number and position of brokers and bridges in the
network, centrality and network density. The studies
assume that the network nodes will be applicants
and partners (beneficiaries) of projects, whereas
relations - participation in these projects. The
relations were entered into the link matrix, coding
them with numbers, where “0” means no relationship,
“1” participation in one project, “2” cooperation in two
projects, etc. The implication of numbers in the field
of network analysis allows to capture the dynamics of
connections and the significance of individual nodes
in the network. “Thanks to the number we can get
to know the Universe, its (...) precision and accuracy,
unbelievable organization, perfect harmony (...). The
better we know the numbers, and are able to use
them, the more we discover the incredible rationality
“(Partycki 2016, p. 7).

Cross-border cooperation and network relations
on the borderlands - diversity of practices and
theories

The elementary mainstream of the deliberations
under consideration falls within the area of
interdisciplinary and multidimensional issues
related to borderland sociology. Adoption of this type
of research optics by the authors is dictated on the
one hand by a departure from the classical approach
to borders as territorial lines, and on the other
hand by the growing popularity of research on the
dynamics of processes and phenomena. In the article
by Kazimierz Stomczynski, we read that “Social
network analysis is a method of studying social
structure and relationship patterns (...). To explain the
processes (...) of the behavior and organization of the
community on both sides of the border, the analysis
of the number and density of connections between all
points of the network and the identification of those
actors with the largest number of relationships will
be of particular importance. “(Stomczynski 2014,
p. 96 ). In Zbigniew Kurcz’s opinion, “The boundary
and its consequences, (..), lost to functional and
structural analyzes, reaching to other categories
and processes, which does not change the fact that
borders accompany the continuation of real society
and its changes” (Kurcz 2014, p. 38).

Hanna Dumata has a similar opionon, writing:
“Polish authors basically do not use the term network
and do not use network analysis to study cross-
border cooperation” (Dumata 2012, p. 365).

Although networks, including network analysis,

2The author refers here to: European programs: Interreg III C
2004-2006, PL-BY-UA 2007-2013 CBC, PL-BY-UA 2014-2020 CBC.
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owana na bazie projektéw z funduszy europejskich,
realizowanych na przestrzeni lat 2004-2017, w kolej-
no nastepujgcych po sobie perspektywach finanso-
wych?. Analizie poddano wszystkie realizowane pro-
jekty, jak réwniez wszystkich beneficjentéw. Dane
pozyskane zostaty z informacji zamieszczonych na
stronach internetowych programéw oraz w broszu-
rach tematycznych, poswieconych programom i pro-
jektom. Do identyfikacji najistotniejszych cech sieci
wspotpracy, takich jak np.: stopien wezta, liczba i po-
loZenia brokeréw i mostéw w sieci, centralnos¢ i ge-
stos$¢ sieci, uzyto programéw Ucinet 6.232 i NetDraw
2.152. W badaniach przyjeto, ze weztami sieci beda
wnioskodawcy i partnerzy (beneficjenci) projektéw,
za$ relacjami - udzial w tych projektach. Relacje
wpisano do macierzy powigzan, kodujac je za po-
mocg liczb, gdzie ,0” oznacza brak relacji, ,1” udziat
w jednym projekcie, ,2” wspdtprace w dwéch projek-
tach, itd. Implikacja liczb na grunt analiz sieciowych
umozliwia uchwycenie dynamiki powigzan oraz
istotno$ci poszczegblnych weztéw w sieci. , Dzieki
liczbie mozemy pozna¢ Wszech$wiat, jego (...) precy-
zje i doktadnos$¢, niewiarygodna organizacje, dosko-
natg harmonie (...). Im lepiej znamy liczby, potrafimy
sie nimi postugiwaé, tym bardziej odkrywamy niesa-
mowitg racjonalno$¢” (Partycki 2016, s. 7).

Wspoélpraca transgraniczna i relacje sieciowe na
pograniczach - réznorodnos¢ praktyk i teorii

Elementarny nurt podejmowanych rozwazan
mies$ci sie w obszarze interdyscyplinarnej i wielowy-
miarowej problematyki zwigzanej z socjologia pogra-
nicza. Przyjecie przez autoréw tego typu optyki ba-
dawczej podyktowane jest z jednej strony odejSciem
od klasycznego ujecia granic jako linii terytorialnych,
z drugiej za$ rosnaca popularnoscig badan dotycza-
cych dynamiki proceséw i zjawisk. W artykule Ka-
zimierza Stomczynskiego czytamy, ze ,Analiza sieci
spotecznych jest metodg badania struktury spotecz-
nej i wzoréow relacji (...). Dla wyjasniania procesow
(...) zachowania i organizowania sie spotecznosci po
obu stronach granicy, szczeg6lne znaczenie bedzie
miato przeprowadzenie analizy dotyczacej liczby
i gestosci powigzan pomiedzy wszystkimi punktami
sieci oraz wyznaczenie tych aktoréw, ktérzy charak-
teryzuja sie najwiekszga liczba relacji” (Stomczynski
2014, s. 96). W opinii Zbigniewa Kurcza ,Granica i jej
konsekwencje, (...), stracity na rzecz analiz funkcjo-
nalnych i strukturalnych, siegajacych do innych ka-
tegorii i proceséw, co nie zmienia faktu, ze granice
towarzysza trwaniu realnego spoteczenstwa i jego
przemianom” (Kurcz 2014, s. 38). W podobnym to-
nie wypowiada sie Hanna Dumata, piszac: ,polscy
autorzy w zasadzie nie postuguja sie terminem sie¢
i nie stosujg analizy sieciowej do badania wspétpracy
transgranicznej” (Dumata 2012, s. 365).

Jakkolwiek sieci, w tym analiza sieciowa, majg
bogata literature i szereg zastosowan, to na grun-
cie socjologii pogranicza stanowig wzglednie nowe,

2 Autor ma tu na mys$li: programy europejskie: Interreg I11 C 2004-
2006, PWT PL-BY-UA 2007-2013, PWT PL-BY-UA 2014-2020.
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have arichliterature and arange of applications, in the
field of sociology of the borderlands they constitute
a relatively new, non-widespread research approach,
as evidenced by the small number of publications in
this field®. It does not change the fact that networks
have always been present everywhere, entangling
every sphere of human activity, in every geographical
latitude.

Concepts and methodological approach in the
field of network analysis were developed from
a combination of social theories and mathematical
methodological models. The mathematical element is
visible in the description of network systems, which,
like computational models of reality, are an example
of dynamical systems, demonstrating comparable
features. “A dynamic system is a mathematical object
(a number, a set of points, a vector, a geometrical
figure, etc.), subject to evolution in time according
to a given rule” (Biatynicki-Birula, Biatynicka-Birula
2007, p. 66). The fundamental feature of the network
is its relationality, that is, connections between the
analyzed objects. Links enable network members
to take actions that are difficult to implement
without being connected. “These links explain
why the whole is greater than the sum of its parts”
(Christakis, Fowler 2011, p. 18). From an analytical
point of view, “(...) a specific relationship is crucial
for understanding the functioning of the networks
themselves” (Christakis, Fowler 2011, p. 18). At the
basis of this perspective is the awareness that the
analysis of the nature and structure of relationships
allows explaining individual and collective actions
and decisions taken within and through the network.

Structure and dynamics of Polish-Belarusian
connections under cross-border cooperation
programs in 2004-2016

The analysis presented in this article refers to
the cross-border cooperation between Poland and
Belarus in the framework of projects financed from
European Union funds in 2004-2017, with successive
financing programs, ie: INTERREG 2004-2006,
PL-BY-UA CBC for 2007 -2013 and 2014-2020. The
spatial range of the analyzed cooperation includes:
on the Polish side selected counties of the following
provinces: lubelskie, mazowieckie, podlaskie and
podkarpackie; on the Belarussian side the four
regions, namely Brzeg, Grodno, Minsk and Homel.

Within the above-mentioned programs, 76
projects were implemented, including 3 of a strategic
character and 2 umbrella ones, in which 194 entities
participated, public as well as non-public, among
others: associations, foundations, universities, local
government units, hospitals and others. Between 2 and
19 partners participated in the respective projects. In

3 Examples of the application of the network approach in cross-
border, transnational, local and regional cooperation are
described by: Hanna Dumata and Sylwia Dotztasz. For further
information see: H. Dumata, Transnarodowe sieci terytorialne
w Europie [Transnational territorial networks in Europe],
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2012; S. Dotzbtasz, Sie¢ wspotpracy
transgraniczej na pograniczu polsko-czeskim [Cross-border
cooperation network on the Polish-Czech border] ,Studia
Regionalne i Lokalne”, No. 4(66)/2016, pp. 62-78.

nierozpowszechnione podejscie badawcze, o czym
Swiadczy niewielka ilos¢ publikacji z tego zakresu®.
Nie zmienia to faktu, Ze sieci obecne byty zawsze
i wszedzie, oplatajac kazda sfere ludzkiej aktywno-
$ci, pod kazda szeroko$cia geograficzna.

Pojecia oraz podejscie metodologiczne z zakresu
analizy sieciowej opracowane zostalo z polaczenia
teorii spotecznych oraz matematycznych modeli me-
todologicznych. Pierwiastek matematyczny widocz-
ny jest w opisie uktadéw sieciowych, ktére, niczym
obliczeniowe modele rzeczywistosci, sg przyktadem
uktadéw dynamicznych, wykazujac poréwnywalne
cechy. ,Uktad dynamiczny jest to obiekt matema-
tyczny (liczba, zbiér punktéw, wektor, figura geome-
tryczna itp.), podlegajacy ewolucji w czasie wedtug
okreslonej reguty” (Biatynicki-Birula, Biatynicka-Bi-
rula 2007, s. 66). Fundamentalng cechga sieci jest re-
lacyjno$é¢, czyli powigzania wystepujace pomiedzy
analizowanymi obiektami. Wiezi umozliwiajg czton-
kom sieci podejmowanie dziatan, ktére trudno zre-
alizowa¢ nie bedac powigzanym. ,Wtasnie te wiezi
tlumacza, dlaczego cato$¢ jest wieksza od sumy jej
czeSci” (Christakis, Fowler 2011, s. 18). Z analitycz-
nego punktu widzenia ,(...) okreslony uktad wiezi ma
kluczowe znaczenie dla zrozumienia funkcjonowania
samych sieci” (Christakis, Fowler 2011, s. 18). U pod-
staw tak przyjetej perspektywy lezy $wiadomos¢, ze
analiza charakteru i struktury powigzan umozliwia
wyjasnianie jednostkowych i zbiorowych dziatan
oraz decyzji podejmowanych w obrebie i dzieki sieci.

Struktura i dynamika powigzan polsko-biatoru-
skich w ramach programéw wspoétpracy trans-
granicznej w latach 2004-2016

Prezentowana w niniejszym artykule analiza od-
nosi sie do transgranicznej wspoétpracy Polski i Bia-
torusi w ramach projektéw finansowanych ze $rod-
kow Unii Europejskiej w latach 2004-2017, z kolejne
po sobie wystepujacych programéw finansowania,
to jest: INTERREG 2004-2006, PWT PL-BY-UA 2007-
2013 i 2014-2020. Zasieg przestrzenny analizowanej
wspdtpracy obejmuje: po stronie polskiej wybrane
powiaty wojewodztwa: lubelskiego, mazowieckiego,
podlaskiego oraz podkarpackiego; po stronie biato-
ruskiej rejony czterech obwodoéw, to jest brzeskiego,
grodzieniskiego, minskiego i homelskiego.

W ramach wyzZej wymienionych programéw
zrealizowano 76 projektéw, w tym 3 o charakterze
strategicznym i 2 parasolowym, w ktérych uczest-
niczyty 194 podmioty, zaré6wno publiczne, jak réw-
niez niepubliczne miedzy innymi: stowarzyszenia,
fundacje, uczelnie wyzsze, jednostki samorzadu te-
rytorialnego, szpitale i inne. W poszczeg6lnych pro-

3 Przyktady zastosowania podejscia sieciowego we wspoétpracy
transgranicznej, transnarodowej lokalnej i regionalnej opisuja
m.in.: Hanna Dumata i Sylwia Dotzbtasz. Zob. wiecej: H. Duma-
ta, Transnarodowe sieci terytorialne w Europie, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2012; S. Dotzbtasz, Sie¢ wspoétpracy transgraniczej
na pograniczu polsko-czeskim, ,Studia Regionalne i Lokalne”, nr
4(66)/2016, s. 62-78.
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the entire analyzed period of cooperation the largest
number, i.e. 7 projects, were implemented by the
Euroregion Puszcza Biatowieska Local Government
Association (SSE P.B. - see Fig. 5). The contribution
of parties most involved in the cooperation presents
as follows: in the period 2004-2006, the most active
entities of cross-border Polish-Belarusian projects
were the State School of Higher Education (PSW),
the cities of Lutsk and Brest, which completed 4
projects each (fig. 2), then: the Lublin City Hall and the
Bialskopodlaskie Regional Development Association
(BSRR), taking part in three project initiatives (fig. 2).
In the programming period 2007-2013, apart from the
mentioned Euroregion Biatowieza Puszcza, the most
active parties were: the Ministry of Extraordinary
Situations of the Republic of Belarus - Brest Oblast (BO
MSN BY), implementing 5 projects and Yanka Kupala
State University of Grodno with 4 projects (fig. 5). In
the current financial perspective, in the seven projects
implemented so far, the centres with the highest
activity levels are: Podlaski Provincial Office (Pdl.
UW) with 5 projects and the State Customs Committee
of the Republic of Belarus (PKC BY), taking part in 4
projects (fig. 7). To sum up, in the total of 76 projects,
the leaders were: the Euroregion Puszcza Biatowieska
(SSE P.B.), the Ministry of Extraordinary Situations of
the Republic of Belarus (BO MSN BY), the State School
of Higher Education (PSW), the State University of
Grodno (GUP ].K.) and the cities of Lutsk and Brest.

When setting the boundary of network to analyze,
a nominalistic approach was applied, which means
that the authors themselves determined the criterion
of participation in the network, and thus the selection
of parties by observing the relations between them.
The following indicators were taken into account in
the conducted analyzes:

- number of components, which means the
number of unconnected parts of the network,

- the number of cohesive groups, i.e. at least
three mutaully intertwined parties, that means
“everyone with everyone”,

- number and location of network bridges and
brokers, i.e. connections and nodes responsible
for network integration, access to key resources
and nodes within the structure. Removal of the
broker or bridge may cause the breakdown of
the network, endanger its effectiveness and
stability - the node level denotes the number
of connections of a given actor, its contacts
within the network. The degree is a measure
of the network’s centrality, and therefore the
importance, significance of a given node in
the structure. A large number of connections
illustrates the potential of a given actor’s power
in the network, including controlling other
nodes and influencing their decisions,

- network density, i.e. the ratio of connections
existing in the network to the number of all
possible connections in the structure. The
density takes its maximum value when each
node has a connection with each other. The
density also helps to determine the coherence of
the network.
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jektach brato udziat od 2 do 19 partneréw. W catym,
analizowanym okresie wspo6tpracy najwieksza licz-
be, to jest 7 projektéw, zrealizowato Stowarzyszenie
Samorzadu Euroregion Puszcza Biatowieska (SSE
P.B. - zob. rycina 5). Rozktad najbardziej zaangazo-
wanych we wspoétprace aktoréow przedstawia sie na-
stepujaco: w okresie 2004-2006, najaktywniejszymi
podmiotami polsko-biatoruskich projektéw trans-
granicznych byty Paistwowa Szkota Wyzsza (PSW),
miasta tuck (m. Luck) i Brzes¢ (m. Brzesc¢), ktére
zrealizowaly po 4 projekty (rycina 2), nastepnie:
urzad miasta Lublina (u.m. Lublin) i Bialskopodla-
skie Stowarzyszenie Rozwoju Regionalnego (BSRR),
biorace udzial w 3 inicjatywach projektowych (ryci-
na 2). W okresie programowania 2007-2013, oprdcz
wspomnianego Euroregionu Puszcza Biatowieska,
aktorami o najwiekszym stopniu aktywnos$ci byty:
Ministerstwo ds. Sytuacji Nadzwyczajnych Republi-
ki Biatorusi - obwod brzeski (BO MSN BY), realizu-
jace 5 projektéw oraz Grodzienski Uniwersytet Pan-
stwowy Janki Kupatly z liczba 4 projektéw (rycina
5). W trwajacej obecnie perspektywie finansowej,
w zrealizowanych dotychczas siedmiu projektach,
weztami o najwiekszej aktywnosci s3: Podlaski
Urzad Wojewoddzki (Pdl. UW) z liczbg 5 projektow
i Panstwowy Komitet Celny Republiki Biatorusi (PKC
BY), biorgcy udziat w 4 projektach (rycina 7). Reasu-
mujac, w ogdlnej liczbie 76 projektéw liderami byli:
Euroregion Puszcza Biatowieska (SSE P.B.), Minister-
stwo ds. Sytuacji Nadzwyczajnych Republiki Biatoru-
si (BO MSN BY), Panstwowa Szkota Wyzsza (PSW),
Grodzienski Uniwersytet Panstwowy (GUP ].K.) oraz
miasta Luck i Brzes¢.

Przy wyznaczaniu granicy sieci, jaka poddano
analizie, zastosowane zostato podejscie nominali-
styczne, co oznacza, zZe autorzy sami okreslili kryte-
rium uczestnictwa w sieci, a tym samym dobdr ak-
toréw, obserwujac relacje zachodzace miedzy nimi.
W przeprowadzonych analizach uwzgledniono na-
stepujace wskazniki:

— - liczba komponentéw, przez ktdéra nalezy rozu-
mie¢ ilo$¢ niepotaczonych ze soba fragmentow
sieci,

— - liczbe grup spojnych, czyli co najmniej trzech
aktoréw, potaczonych wzajemnie, to znaczy
ykazdy z kazdym”,

— - liczbe i potozenie mostéw i brokeréw sieci,
czyli potaczen i weztéw, odpowiadajacych za
scalenie sieci, za dostep do Kkluczowych zaso-
béw i weztéw w obrebie struktury. Usuniecie
brokera lub mostu moze spowodowaé rozpad
sieci, zagrozi¢ jej efektywnos$ci oraz stabilno-
§ci, - stopien wezla, przez ktdéry nalezy rozumie¢
liczbe potaczen danego aktora, jego kontaktow
w obrebie sieci. Stopien jest miarg centralno-
$ci sieci, a zatem waznoSci, istotno$ci danego
wezta w strukturze. Duza liczba potgczen ob-
razuje potencjat wtadzy danego aktora w sieci,
w tym kontrolowania innych weztow i oddziaty-
wania na ich decyzje,

- - gesto$¢ sieci, czyli liczbe potaczen obecnych
w sieci do liczby wszystkich, mozliwych pota-
czen w strukturze. Gesto$¢ przyjmuje wartos¢
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In a situation where strongly reciprocal
connections exist in subsets, i.e. micro-networks
within the whole set (the entire network), we can
talk about the “local density” that is characteristic for
cohesive groups.

In the analyzed systems the authors focused
primarily on the structural and dynamic aspects.
The first aspect defines the geometry of the network,
emphasizing the position of the nodes and connections
between them, taking into account such values as:
strength of relationships, duration of connections
and also their quality as well as intensity. The second
aspect refers to the analysis of changes that occur
within the structure, considering the temporal and
spatial perspective.

The analyzes show that the network of the
Polish-Belarusian cooperation is focused on micro-
networks, composed of 2 to 4 actors, cooperating
with each other in order to implement a specific
project initiative. In most cases, micro-networks
are of singular character, they do not constitute
fragments of a larger network, on the contrary, they
create a model, defined by some analysts as the
“small world”. Basically institutions participating in
projects do not create a compact network structure.
An exception here are the umbrella projects, in which
leaders are present, i.e. the Local Government of the
Euroregion Puszcza Biatowieska and the Ministry of
Extraordinary Situations based in Brest (see fig. 4).
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maksymalng, gdy kazdy wezet posiada relacje
z kazdym innym. Przy pomocy gestos$ci mozemy
réwniez okresli¢ spdjnos¢ sieci.

W sytuacji, gdy silnie odwzajemnione powigzania
obecne sag w podzbiorach, czyli mikrosieciach w obre-
bie catego zbioru (catej sieci), mozemy moéwic o ,ge-
stosci lokalnej”, charakterystycznej dla grup spoéj-
nych.

W analizowanych uktadach autorzy skoncentro-
wali sie przede wszystkim na aspekcie strukturalnym
i dynamicznym. Aspekt pierwszy okresla geometrie
sieci, ktadgc nacisk na pozycje weztéw i relacje mie-
dzy nimi, uwzgledniajac takie warto$ci, jak: sita rela-
cji, dtugos$¢ trwania powiazan, a ponadto ich jako$¢
i intensywno$¢. Aspekt drugi odnosi sie do analizy
zmian, jakie zachodza w strukturze, uwzgledniajac
perspektywe czasowa i przestrzenna.

Z przeprowadzonych analiz wynika, Ze sie¢
wspotpracy polsko-biatoruskiej, skoncentrowana
jest wokét mikrosieci, ztozonych z 2 do 4 aktoréw,
kooperujacych ze sobg dla realizacji okreslonej inicja-
tywy projektowej. W wiekszosci przypadkéw mikro-
sieci majg charakter jednorazowy, nie stanowig frag-
mentéw wiekszej sieci, przeciwnie, formutujg model,
okres$lany przez niektérych analitykéw mianem ,ma-
tego $wiata” . Instytucje biorgce udziat w projektach
zasadniczo nie kreuja zwartej struktury sieci. Wyja-
tek stanowig projekty parasolowe, w ktérych obecni
sg liderzy, to jest Samorzad Euroregionu Puszcza Bia-
towieska oraz Ministerstwo ds. Sytuacji Nadzwyczaj-
nych z siedzibg w Brzesciu (zob. rycina 4).
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Figure 1. Network of parties participating in INTERREG 2004-2006 projects
Rycina 1. Sie¢ aktoréw biorgcych udziat w projektach INTERREG 2004-2006

Source: own elaboration.
Zro6dto: opracowanie wtasne.

39



Stawomir Partycki, Dawid Btaszczak

par Iwacewicze

par Kostomboty

B-PK.

UTW Grodno

WPE-PC
B

Figure 2. Network of parties participating in the INTERREG 2004-2006 program (the most active nodes)
Rycina 2. Sie¢ aktoréw bioracych udziat w programie INTERREG 2004-2006 (najbardziej aktywne wezty)
Source: own elaboration.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Figure 3. Network of actors involved in the 2007-2013 CBC Program (small worlds, brokers and bridges, n = number of
completed projects)

Rycina 3. Sie¢ aktordéw bioracych udziat w PWT 2007-2013 (mate $wiaty, brokerzy i mosty, n = liczba zrealizowanych projek-
tow)

Source: own elaboration.

Zrédto: opracowanie wtasne.
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Figure 4. Network of actors involved in the umbrella projects of the 2007-2013 CBC Program (numbers, small worlds, bridges

and brokers)

Rycina 4. Sie¢ aktoréw biorgcych udziat w projektach parasolowych PWT 2007-2013 (liczby, mate Swiaty, mosty i brokerzy)

Source: own elaboration.
Zrddto: opracowanie wtasne.

The structure and the dynamics of the network
over the years 2004-2017 are as follows. In the first
programming period, that is in the years 2004-2006,
besides the previously mentioned parties: PSW,
BSRR and the cities of Brest, Lutsk and Lublin, the
active actors were: Belarussian-Polish Club in Brest
(B-PK) and Baranavichy Private Economics and
Law College (WPE-PC). In addition, the structure of
the cooperation network in the years 2004-2006 is
characterized by a large number of so-called micro-
networks, also called “small worlds”, constructed on
the basis of interconnections between several actors
(e.g. KW Baranowicze - KW RM Lutsk - BCK, SM
Lublin - City of Lublin - Brest - Lutsk, KW Brest - RM
Brest - GOK Koroszczyn, KMP BP - KWP Lublin - UM
BP - ZSW BOKW - see fig. 2).

The  structure of cooperation network
implemented on the basis of projects in the period
2007-2013 is more dynamic and extended. Within this
structure there are both micro-networks (BOZPN -
UNIHELP - SPZOZ SD, UM Lviv - Lublin municipality
- UM Brest; PUT Brest - BUP - PSW and others, see
fig. 3), as well as extensive structures with high
centrality level, concentrated around nodes, such as:

Struktura a jednoczesnie dynamika sieci na prze-
strzeni lat 2004-2017, prezentuje sie nastepujaco.
W pierwszym oKkresie programowania, to jest w la-
tach 2004-2006 oprd6cz wspomnianych wcze$niej
aktorow: PSW, BSRR oraz miast Brze$¢, tuck i Lu-
blin, aktywnymi podmiotami byty: Biatorusko-Pol-
ski Klub w Brzesciu (B-PK) oraz Wyzszy Prywatny
Ekonomiczno-Prawniczy College w Baranowiczach
(WPE-PC). Ponadto strukture sieci wspo6tpracy w la-
tach 2004-2006 cechuje duza liczba tzw. mikrosieci,
zwanych réwniez ,matymi s§wiatami”, skonstruowa-
nych na kanwie wzajemnych potaczen pomiedzy Kkil-
koma aktorami (np. KW Baranowicze - KW RM Luck
- BCK, SM Lublin - u.m. Lublin - m. Brze$¢ - m. Luck,
KW Brze$¢ — RM Brzes¢ - GOK Koroszczyn, KMP B.P.
- KWP Lublin - UM B.P. - ZSW BOKW - zob. rycina 2).

Bardziej dynamiczny i rozbudowany charak-
ter ma struktura sieci wspoéipracy realizowana
na bazie projektow w okresie 2007-2013. W obre-
bie tej struktury wystepuja zaréwno mikrosieci
(BOZPN - UNIHELP - SPZOZ S.D.; UM Lwéw - gm.
Lublin - UM Brzes$¢; PUT Brze$¢ - BUP - PSW i inne,
zob. rycina 3), jak réwniez rozbudowane struktury
o duzej centralnosci, skoncentrowane wokéot weztow,
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GUP JK, SIR-T, PZTS Grodno, BO MSN BY, SSE PB, SSE
Bug and others (fig. 4). In addition, there is a large
number of agents (brokers) and bridges within the
network. The first group includes: GrOSK, PSW, SSE
Bug, SSE P.B., GUP ].K,, and the other: relation system
of GrOSK - WSZ ].S., GUP J.K. - SIR-T - PZTS Grodno,
Czeremcha municipality - SSE Bug, BO MSN BY - SSE
P.B. (see Figs. 3-4, nodes marked in black). What
should be emphasized in the presented (in Figures
3-4) network systems is the importance of the actors
with the so-called a high node level, and therefore
having relations with alarge number of other network
actors. In this case, attention should be paid to the
following players: GUP ].K., SSE P.B., BO MSN BY, SSE
Bug, PZTS Grodno, SIR-T, Czeremcha municipality.

In the case of cooperation network created on
the basis of projects from the current financial
perspective (2014-2020), attention should be paid
to the presence of multicomponent structure and
aseparate two-elementrelationship, called the “dyad”
(fig. 6). The presented network is not extensive, most
of the connections are reciprocal. In the structure,
the crucial meaning is attributed to the Podlasie
Provincial Office (Pdl. UW) and the State Customs
Committee of the Republic of Belarus (PKC BY).
Both actors have a large number of connections with
other nodes (that is a high node level, measured by
the number of incoming and outgoing connections),
which should be interpreted in terms of popularity
of the above-mentioned actors (see Fig. 6). Bearing
in mind that the financial perspective 2014-2020
is currently in force, it should be assumed that this
network will grow, maximizing its density, centricity
and other indicators, expressing the structure and
dynamics of the presented system.

An important feature of network relations is
their durability and intensity, expressed in the
number of jointly undertaken activities, which lead
to trust within the network, as well as the scope
of skills and competences within the initiatives.
By implying these assumptions on the ground of
the presented structures, attention should be paid
to numbers expressing, firstly, the frequency of
implemented projects, and secondly, the presence
of a specific node in cooperation. Taking the above-
mentioned indicators into account we should stress
the intensity of relations by: the cities of Lutsk and
Brest (4 projects), Lutsk and Lublin, and Brest and
Lublin (3 projects each, Fig. 2), Podlasie Provincial
Office and Central Customs Office and the State
Customs Committee in Belarus (3 projects each, see
Fig. 5), Podlasie Provincial Office and State Customs
Committee (4 projects each, see Fig. 7). Moving the
optics of the analysis towards the nodes one should
pay attention to the previously mentioned cities:
Lutsk, Brest and Lublin, PSW, BSRR (Fig. 2); SSE
Biatowieza Forest, GUP ]J.K., BO MSN BY (Fig. 5), the
Podlasie Provincial Office and the State Customs
Committee in Belarus (Fig. 7).
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takich jak: GUP J.K., SIR-T, PZTS Grodno, BO MSN BY,
SSE P.B., SSE Bug i innych (rycina 4). Ponadto w obre-
bie sieci wystepuje duza ilo$¢ posrednikéw (broke-
réw) i mostéw. Do pierwszych zaliczy¢ nalezy miedzy
innymi: GrOSK, PSW, SSE Bug, SSE P.B., GUP ].K,, do
drugich: uktad relacji GrOSK - WSZ].S., GUP J.K. - SIR
-T - PZTS Grodno, gm. Czeremcha - SSE Bug, BO MSN
BY - SSE P.B. (zob. rycina 3-4 wezty zaznaczone kolo-
rem czarnym). W prezentowanych (na rycinach 3-4)
uktadach sieciowych nalezy podkresli¢ istotne zna-
czenie aktorow o tzw. duzym stopniu wezta, a zatem
posiadajacych relacje z duzg ilo$cig pozostatych ak-
torow sieci. W tym przypadku nalezy zwréci¢ uwage
na nastepujacych aktoréw: GUP J.K., SSE P.B., BO MSN
BY, SSE Bug, PZTS Grodno, SIR-T, gm. Czeremcha.

W przypadku sieci wspotpracy kreowanej na
kanwie projektéw z obecnej perspektywy finanso-
wej (2014-2020) nalezy zwroci¢ uwage na obecnos¢
kilkuelementowych struktur oraz odrebng dwuele-
mentowa relacje, zwang ,diada” (rycina 6). Prezento-
wana sie¢ nie nalezy do rozbudowanych, wiekszos¢
potaczen ma charakter relacji odwzajemnionych.
W strukturze kluczowe znaczenie przypisa¢ nalezy
Podlaskiemu Urzedowi Wojewddzkiemu (Pdl. UW)
oraz Panstwowemu Komitetowi Celnemu Republi-
ki Biatorusi (PKC BY). Obydwaj aktorzy dysponujg
duza liczba potaczen z innymi weztami (czyli duzym
stopniem wezta, mierzonym liczbg potaczen wcho-
dzacych i wychodzacych), co nalezy interpretowacé
w kategoriach duzej popularno$ci wyzej wymienio-
nych aktoréw (zob. rycina 6). Majac na uwadze fakt,
ze perspektywa finansowa 2014-2020 jest aktualnie
obowiazujaca, nalezy przypuszczac, ze sie¢ ta bedzie
sie rozrasta¢, maksymalizujac swojg gestos¢, central-
nos¢ i inne wskazniki, wyrazajace strukture i dyna-
mike prezentowanego uktadu.

Istotng cecha relacji sieciowych jest ich trwatos¢
i intensywnos$¢, wyrazana w iloSci wspdlnie podej-
mowanych dzialan, przedktadajaca sie miedzy inny-
mi na zaufanie w obrebie sieci, jak réwniez zakres
umiejetnosci i kompetencji w ramach inicjatyw. Im-
plikujac tej tresci zatozenia na grunt prezentowanych
struktur nalezy zwréci¢ uwage na liczby wyrazajace
po pierwsze, czestotliwo$¢ realizowanych projektow,
po drugie, obecno$¢ okres$lonego wezta we wspot-
pracy. Uwzgledniajac wyzej wymienione wskazniki
nalezy zaznaczy¢ intensywnosci relacji: miasta Luck
i Brzesc¢ (4 projekty), bucki Lublin oraz Brze$¢i Lublin
(po 3 projekty, rycina 2), Podlaski Urzad Wojewo6dz-
ki i Centralny Urzad Celny oraz Panstwowy Komitet
Celny na Biatorusi (po 3 projekty, zob. rycina 5), Pod-
laski Urzad Wojewddzki i Panistwowy Komitet Celny
(po 4 projekty, zob. rycina 7). Przesuwajgc optyke
analizy w kierunku weztéw nalezy zwréci¢é uwage
na wymienione wczes$niej: miasta Luck, Brze$¢, Lu-
blin, PSW, BSRR (rycina 2); SSE Puszcza Biatowieska,
GUP].K., BO MSN BY (rycina 5), Podlaski Urzad Woje-
wodzki oraz Panstwowy Komitet Celny na Biatorusi
(rycina 7).
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Figure 5. Network of the most involved actors in the 2007-2013 CBC perspective, n = number of projects implemented jointly
Rycina 5. Sie¢ najbardziej zaangazowanych aktoréw w PWT 2007-2013, n = liczba wspdlnie zrealizowanych projektéw
Source: own elaboration.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Figure 6. Network of actors involved in projects in the 2014-2020 financial perspective, n = number of projects
Rycina 6. Sie¢ aktoréw bioracych udziat w projektach w perspektywie finansowej 2014-2020, n = liczba projektow
Source: own elaboration.

Zrédto: opracowanie wtasne.
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Social capital in the network of Polish-Belarusian
connections on the example of 2004-2017 cross-
border cooperation projects

The issue of social capital, despite more than one
hundred years of tradition, is still valid, as evidenced
by the rich national and foreign literature in this
field*. One of the elementary features of social capital,
in addition to trust or commonly shared norms and
values, are the social networks thatallow access to the
relevant actors and resources at their disposal. When
analyzing social capital in terms of social networks,
reference should be made to European and American
roots, and more precisely to selected representatives
of various sociological trends, focusing on the
structural and relational aspects of society. In the
European tradition, a special significance should be
attributed to the concept of the social geometry by
Georg Simmel, the phenomenology of the relationship
by Alfred Schulz and figures and figurations by
Norbert Elias. In the American tradition, one can not
fail to refer to the symbolic interaction by George
Mead, the interactive chains by Randall Collins or
the contextual determinants of social relations by
Jonathan Turner. The concepts quoted above are only
afragmentofawide spectrum of theories that provide
foundations for contemporary concepts of social
capital from the point of view of social networks.

While attempting to analyze and interpret social
capital, it is worth to delve on capital in itself. In
the most general sense, both encyclopaedic and
colloquial, capital is identified with profit, with goods
or resources that have crucial meaning, and what’s
more, thanks to appropriate actions (investments) it
can be multiplied. This applies not only to economic,
but also to cultural, human or social capital. Moving
towards the development of the concept of capital for
more categories, we come to social capital. “Initially,
it can be said that this concept points to a network
of individual relations or relationships pervading
the community as a special resource (...) which is
exchanged for other valued (..) goods or services,
bringing benefits in various fields (...)” (Sztompka
2016, p. 285).

According to the French sociologist Pierre
Bourdieu, social capital is “the sum of current and
potential resources that belong to an individual
or group due to a permanent, more or less
institutionalized network of relations (...). That is, it
is the sum of capital and power that this network can
mobilize “(Bourdieu, Wacquant 2001, pp. 104-105).
The French sociologist emphasizes that the set of
resources depends onthe quantityand quality of social
relations that the individual has for participating in
networks of connections. What is more, social capital
allows to influence other nodes, exert influence on
other network participants, “and thus exist in a given

*Piotr Sztompka draws attention to the spectacular develop-
ment of social capital in social sciences, writing: “The notion of
social capital is born within the third sociology, which makes
an outstanding career in contemporary sociology, inspiring
a huge amount of empirical researches and theoretical gener-
alisations” (P. Sztompka, Kapitat Spoteczny Teoria przestrzeni
miedzyludzkiej [Social Capital. Interpersonal space theory], Wy-
dawnictwo Znak, Krakéw 2016, p. 35)
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Kapital spoteczny w sieci powiazan polsko-bia-
toruskich na przyktadzie projektow wspoétpracy
transgranicznej 2004-2017

Problematyka kapitatu spotecznego, pomimo po-
nad stuletniej tradycji, jest w dalszym ciggu aktual-
na, czego dowodem jest bogata literatura krajowa
i zagraniczna z tego zakresu*. Jedna z elementarnych
wtasciwosci kapitatu spotecznego, oprécz zaufania
czy wspoOlnie podzielanych norm i wartosci, s3 sieci
spoteczne, umozliwiajace dostep do istotnych akto-
réw i zasobow, jakimi dysponuja. Analizujac kapitat
spoteczny w kategoriach sieci spotecznych nalezy
odnies¢ sie do europejskich i amerykanskich korze-
ni, a doktadniej wybranych przedstawicieli réznych
nurtéw socjologicznych, koncentrujacych sie na
aspektach strukturalnych i relacyjnych spoteczen-
stwa. W tradycji europejskiej szczegbélne znaczenie
przypisa¢ nalezy koncepcji geometrii spotecznej
Georga Simmla, fenomenologii relacji Alfreda Schulza
oraz figur i figuracji Norberta Eliasa. W tradycji ame-
rykanskiej nie sposéb nie odnie$¢ sie do interakcji
symbolicznej George’a Meada, taficuchom interakcyj-
nym Randalla Collinsa czy kontekstualnym uwarun-
kowaniom relacji spotecznych Jonathana Turnera.
Przytoczone koncepcje to tylko fragment szerokiego
spektrum teorii, dajacych podwaliny pod wspoétcze-
sne koncepcje kapitatu spotecznego z punktu widze-
nia sieci spotecznych.

Dokonujgc préby analizy i interpretacji kapitatu
spotecznego warto pochyli¢ sie nad kapitalem sa-
mym w sobie. W najogdlniejszym znaczeniu, zaréwno
encyklopedycznym, jak réwniez potocznym, kapi-
tat utozsamiany jest z zyskiem, z dobrem lub zaso-
bami, ktére majg istotne znaczenie, co wiecej, dzie-
ki odpowiednim dziataniom (inwestycjom) mozna
ten kapitat pomnozy¢. Dotyczy to nie tylko kapitatu
ekonomicznego, ale réwniez kulturowego, ludzkie-
go czy spotecznego. Pod3azajac w strone rozbudowy
pojecia kapitatu o kolejne kategorie dochodzimy do
kapitatu spotecznego. ,Wstepnie mozna powiedzie¢,
Ze pojecie to wskazuje na sie¢ indywidualnych relacji
lub relacji przenikajacych zbiorowos$¢ jako szczegoél-
ny zasob (...), ktéry jest wymieniany na inne cenione
(...) dobra czy ustugi, przynoszac korzys$ci w réznych
dziedzinach (...)"” (Sztompka 2016, s. 285).

Zdaniem francuskiego socjologa Pierre’a Bour-
dieu kapitat spoteczny to ,,suma zasobéw, aktualnych
i potencjalnych, ktore nalezg sie jednostce lub grupie
z tytutu posiadanej trwatej, mniej lub bardziej in-
stytucjonalizowanej sieci relacji (...). To znaczy, jest
sumg kapitatéw i wiadzy, ktére ta sie¢ moze zmo-
bilizowa¢” (Bourdieu, Wacquant 2001, s. 104-105).
Francuski socjolog podkres$la, Ze wspomniany zbiér
zasobdéw zalezy od ilo$ci i jakosci relacji spotecznych
jakie posiada jednostka z tytutu uczestnictwa w sie-
ciach powigzan. Co wiecej, kapitat spoteczny pozwala

*Na spektakularny rozwdéj badan kapitatu spotecznego w na-
ukach spotecznych zwraca uwage miedzy innymi Piotr Sztomp-
ka, piszac: ,To wtasnie w kregu trzeciej socjologii rodzi sie
pojecie kapitatu spotecznego, ktére robi zawrotna kariere w so-
cjologii wspotczesnej, inspirujac ogromng ilos¢ badan empirycz-
nych i uogoélnien teoretycznych” (P. Sztompka, Kapitat spoteczny.
Teoria przestrzeni miedzyludzkiej, Wydawnictwo Znak, Krakéw
2016, s. 35)
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field, and not only be value without significance”
(Bourdieu, Wacquant 2001, p. 79). The functioning
of the field, of which P. Bourdieu writes, is closely
related to the activity of nodes in its (i.e. field’s) area,
measured by the number of practical actions referred
to as habitus. Applying P. Bourdieu’s theory to the
field of network analysis, it can be concluded that
the nodes with the greatest potential of social capital
are: Yanka Kupala Grodno State University (GUP ].K.
- Figs. 1 and 5), the city councils of Brest, Lublin and
Lutsk, the Bialskopodlaskie Association for Regional
Development (BSRR) and the Pope John Paul II State
School of Higher Education in Biata Podlaska (PSW -
Fig. 2), and moreover the Bug and Biatowieza Forest
Euroregions (SSE Bug, SSE PB - Fig. 7), the Ministry
of Emergency Situation in Brest (BO MSN BY) and the
Podlasie Provincial Office (Pdl.UW - Fig. 7).

oddziatywac na inne wezty, wywieraé wptyw na in-
nych uczestnikdéw sieci, ,a wiec istnie¢ w danym polu,
a nie by¢ tylko wartoscig bez znaczenia” (Bourdieu,
Wacquant 2001, s. 79). Funkcjonowanie pola, o kto-
rym pisze P. Bourdieu, ma $cisty zwiazek z aktywno-
$cig weztéw na jego (to jest pola) obszarze, mierzona
liczba praktycznych dziatan okreslanych mianem ha-
bituséw. Aplikujac teorie P. Bourdieu na grunt analiz
sieciowych mozna wnioskowaé, ze weztami o naj-
wiekszym potencjale spotecznego kapitatu s3a: Gro-
dzienski Uniwersytet Panistwowy Janki Kupaty (GUP
J.K. - rycina 1 i 5), urzad miasta Brzescia, Lublina
i Lucka, Bialskopodlaskie Stowarzyszenie Rozwoju
Regionalnego (BSRR) oraz Panstwowa Szkota Wyz-
sza w Biatej Podlaskiej (PSW - rycina 2), a ponadto
Euroregiony Bug i Puszcza Biatowieska (SSE Bug, SSE
P.B. -rycina 7), Ministerstwo Sytuacji Nadzwyczajnej
w Brze$ciu (BO MSN BY) i Podlaski Urzagd Wojewddz-
ki (Pdl.UW -rycina 7).

BLIC

. Brestautodor

Figure 7. Network of actors participating in projects in the 2014-2020 financial perspective, nodes with the highest degree of

activity

Rycina 7. Sie¢ aktoréw biorgcych udziat w projektach w perspektywie finansowej 2014-2020, wezty o najwiekszym stopniu

aktywnosci
Source: own elaboration.
Zrédto: opracowanie wtasne.

The perspective presented by Pierre Bourdieu is
continuedbyRonald Burt,whoassociatessocial capital
closely with the position occupied by a particular
actor in networks of connections and flows. “A specific
position in the structure of exchanges is a value in
itself. This value is the social capital” (Burt 2000, p.
4). According to Ronald Burt, the position of “broker”,
which is a node between other network participants,
is important in network structure. Importance of
this type of node results from its power in networks,
related to control over connections and flows, and
greater access to nodes of a given network and their

Perspektywa zaprezentowana przez Pierre’a Bo-
urdieu kontynuowana jest przez Ronalda Burta, ktéry
kapitat spoteczny wigze $ciSle z pozycja zajmowang
przez okreslonego aktora w sieciach powigzan i prze-
ptywoéw. ,Posiadanie okreslonej pozycji w strukturze
wymian jest warto$cig samg w sobie. Tg warto$cia jest
kapitat spoteczny” (Burt 2000, s. 4). Zdaniem Ronal-
da Burta w strukturze sieci istotne znaczenie ma po-
zycja ,brokera”, to jest wezta bedgcego posrednikiem
pomiedzy innymi uczestnikami sieci. Waznos$¢ tego
typu wezta wynika z jego wladzy w sieciach, majgcej
zwiazek z kontrolg powigzan i przeptywoéw oraz wiek-
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resources compared to other actors. Broker’s task is
to fill a gap that exists between subsets of network,
i.e. micro networks which are not connected to
each other in any configuration. In the presented
networks, the “broker” nodes are: Yanka Kupala State
University of Grodno (GUP J.K. - fig. 1), State School
of Higher Education in Biata Podlaska (PSW - fig. 1),
Bug Euroregion (SSE Bug - fig. 2), Biatowieza Forest
Euroregion (SSE PB - fig. 2), Grodno District Clinical
Hospital (GrOSK - fig. 3), Podlaski Provincial Office
(PdL.UW - fig. 7) and other entities in images marked
with black colour (see figs. 1-7).

Unlike Pierre Bourdieu, the American sociologist
James Coleman defines social capital through the
perspective of network and its functions, and
precisely benefits that network structure brings to
all its members, not just individual nodes. “Social
capital is located in the structure of relations
betweenactingunits. (...) Itisdefined by its functions”
(Coleman 1988, p. 98). In the ]J. Coleman’s opinion
social capital is also the ability to cooperate, capacity
to take collective actions, initiate and maintain
anetwork of connections. According to the American
sociologist closed social networks are significant
for multiplication of social capital, by enabling
a dynamic flow of key resources between nodes
of a given network is possible. When applying the
interpretation of J. Coleman to the analysed network
structures, it should be noted that closed structures
established by Lutsk Executive Committee of City
Council - Baranavichy City Executive Committee
of City Council - Bialskie Culture Centre may be
the networks rich in capital (KW RM tuck - KW
Baranowicze - BCK - fig. 1), Brest City Council - Brest
Executive Committee - Community Culture Centre
in Krotoszczyn (RM Brzes¢ - KW Brze$¢ - GOK
Koroszczyn - fig. 1), Lublin city hall - the city of Brest
and the Lublin municipality (UM Lublin - UM Brest
- gm. Lublin - fig. 3), Podlaski Provincial Office -
State Customs Committee in Belarus and the Central
Customs Office in Minsk (Pdl.UW - PKC BY - CUC
Minsk - fig. 5) and remaining structures whose nodes
are interconnected with relation and flow networks
(see figs. 1-7). At this point, however, a question
arises of whether individual initiatives implemented
in these structures determine development of social
capital? It should rather be assumed that networks
with such a structure (of several nodes connected
with each other) are the result of the specificity
of projects and requirements set by departments
responsible for their implementation, rather than
the need to create Coleman’s concept of social
capital.

Robert Putnam draws attention to the network
aspect of social capital and the trust based on it.
According to him, social capital should be seen
from the angle of “links between individuals
- social networks and norms of reciprocity,
and trust growing from them” (Putnam 2008,
p. 33). In terms of resources, social capital is
explained by Nan Lin who defines it as: “resources
included in social structure that are available
and mobilized for deliberate action” (Lin 2001, p. 29).
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szym, w poréwnaniu z innymi aktorami, dostepem do
weztéw okreslonej sieci i ich zasob6éw. Zadaniem bro-
kera jest wypetnianie luki, jaka wystepuje pomiedzy
podzbiorami sieci, czyli mikrosieciami niepotaczony-
mi ze sobg w Zadnej konfiguracji. W prezentowanych
sieciach wezlami o charakterze ,brokera” sa: Gro-
dzienski Uniwersytet Panstwowy Janki Kupaty (GUP
J.K. - rycina 1), Panstwowa Szkota Wyzsza w Bialej
Podlaskiej (PSW - rycina 1), Euroregion Bug (SSE Bug
- rycina 2), Euroregion Puszcza Biatlowieska (SSE P.B.
- rycina 2), Grodzieniski Obwodowy Szpital Kliniczny
(GrOSK - rycina 3), Podlaski Urzad Wojewddzki (Pdl.
UW -rycina 7) i inne podmioty, oznaczone na wizuali-
zacjach kolorem czarnym (zob. rycina 1-7).

W odré6znieniu od Pierre’a Bourdieu, amerykanski
socjolog James Coleman definiuje kapitat spoteczny
przez pryzmat sieci i jej funkcji, a doktadnie korzysci,
jakie struktura sieci przynosi dla wszystkich jej czton-
kéw, nie tylko pojedynczych weztéw. ,Kapitat spotecz-
ny ulokowany jest w strukturze relacji miedzy dzia-
tajacymi jednostkami. (...) Jest zdefiniowany poprzez
swoje funkcje” (Coleman 1988, s. 98). W opinii J. Cole-
mana kapitat spoteczny to takze umiejetnos¢ wspot-
pracy, zdolno$¢ do podejmowania wspdlnych dziatan,
inicjowania oraz podtrzymywania sieci powigzan.
Zdaniem amerykanskiego socjologa istotne znaczenie
dla pomnazania kapitatu spotecznego przypisa¢ nale-
zy domknietym sieciom spotecznym, dzieki ktérym
mozliwy jest dynamiczny przeptyw kluczowych zaso-
béw pomiedzy weztami okreslonej sieci. Przedktada-
jac interpretacje J. Colemana na grunt analizowanych
struktur sieciowych nalezy stwierdzi¢, ze sieciami
bogatymi w kapitat mogg by¢ domkniete struktury
zawigzywane przez Komitet Wykonawczy Rady Mia-
sta Luck - Komitet Wykonawczy Miasta Baranowicze
- Bialskie Centrum Kultury (KW RM Luck - KW Bara-
nowicze - BCK - rycina 1), Rade Miasta Brzes¢ - Komi-
tet Wykonawczy Brze$cia - Gminny OSrodek Kultury
w Koroszczynie (RM Brze$¢ - KW Brzes¢ - GOK Ko-
roszczyn - rycina 1), urzad miasta Lublina - miasto
Brzes$¢ i gmine Lublin (UM Lublin - UM Brzes$¢ - gm.
Lublin - rycina 3), Podlaski Urzad Wojewédzki - Pan-
stwowy Komitet Celny na Biatorusi i Centralny Urzad
Celny w Minsku (PdLUW - PKC BY - CUC Minsk - ry-
cina 5) oraz pozostate struktury, ktorych wezty po-
laczone sa miedzy soba sieciami relacji i przeptywéw
(zob. rycina 1-7). W tym miejscu powstaje jednak py-
tanie czy realizowane w tych strukturach pojedyncze
inicjatywy warunkuja rozwdj kapitatu spotecznego?
Nalezy raczej przypuszczal, ze tak skonstruowane
sieci (kilku weztéw potaczonych ze soba) to efekt spe-
cyfiki projektéw oraz wymogdéw stawianych przez de-
partamenty odpowiedzialne za ich wdrozenie, anizeli
potrzeba kreowania Colemanowskiej koncepcji kapi-
tatu spotecznego.

Na sieciowy aspekt kapitatu spotecznego i oparte
na nim zaufanie, zwraca uwage Robert Putnam. Jego
zdaniem na kapitat spoteczny nalezy patrzeé przez
pryzmat ,powigzan miedzy jednostkami - sieci spo-
tecznych i norm wzajemnoS$ci oraz wyrastajacego
z nich zaufania” (Putnam 2008, s. 33). W kategoriach
zasobowych kapital spoteczny wyjasnia Nan Lin, de-
finiujac go jako ,zasoby zawarte w strukturze spo-
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According to N. Lin, the network of social relations
together with its resources is the basic factor in
construction of social capital, while the actor in
a favourable position in a structure benefits from
networks of relations. Nan Lina’s concept of social
capital includes three components: first, resources
embedded in networks; second, accessibility of
social resources to network participants; third, use
of resources for specific, deliberate actions. Thanks
to the analysis of the structure of Polish-Belarusian
cross-border cooperation, we conclude that,
similarly to the concept of P. Bourdieu, social capital
is accumulated in the most active nodes, which are
at the same time frequently connected with other
nodes.

Alejandro Portes accepts a perspective similar to
the one of Nan Lina, according to which social capital
is nothing but “(...) ability of operating individuals to
get benefit thanks to membership in social networks
or other social structures” (Portes 1998, p. 6). Portes
emphasizes that the source of social capital is the
establishing and maintaining relations with other
actors holding key resources. “In order to have social
capital, an individual must remain in relationships
with others, and it is these others (...) who are the real
source of benefits” (Portes 1998, p. 7). The largest
capacity to act in the analysed cooperation, and thus
initiate and maintain relations, is characteristic
for entities that implement the largest number of
projects, i.a.: Pope John Paul II State School of Higher
Education in Biata Podlaska, BSRR, cities of Lutsk,
Brest and Lublin (Fig. 1), SSE PB, GUP ]JK, BO MSN BY
(Fig. 5), PKC BY, PdLUW (fig. 7).

To summarise, the review of the theoretical
concepts and the analysis of social capital, as defined
in terms of: relations and connections, network
positions, trust and resources owned by participants
of the structure, lead to specific conclusions. First of
all, when designing social research, evaluations and
development strategies, it is worth referring to social
capitalinanetworkperspective.Secondly,amountand
type of social capital in network structures depends
on value and properties of the network, its shape
and quality of connections, as well as the location
of a given node in the social structure. Thirdly, the
potential of social capital is conditioned by individual
action (an individual who acts rationally and has the
right amount and quality of resources is capable of
achieving many objectives), as well as collective one,
which helps create a network of partnership and
cooperation even in unfavourable situations such as
anomalies in Polish-Belarusian relations, conditioned
by internal and external mechanisms.

Conclusions

In the presented article, the author analysed the
cooperation network on the eastern borderland,
which first is the external border of the European
Community for more than ten years, secondly, its

tecznej, ktore sg dostepne i mobilizowane dla celowe-
go dziatania” (Lin 2001, s. 29). Zdaniem N. Lina sie¢
kontaktéw spotecznych wraz z jej zasobami stanowi
podstawowy czynnik budowy kapitatu spotecznego,
za$ profity zakorzenione w sieciach relacji czerpie
aktor posiadajacych korzystna pozycje w strukturze.
Koncepcja kapitatu spotecznego Nan Lina uwzglednia
trzy komponenty: po pierwsze, zasoby osadzone w sie-
ciach; po drugie, dostepno$¢ do zasobéw spotecznych
przez uczestnikOw sieci; po trzecie, uzycie zasobow
do okreslonych, celowych dziatan. Analizujgc struk-
tury polsko-biatoruskiej wspotpracy transgranicznej
whnioskujemy, Ze, analogicznie jak w przypadku kon-
cepcji P. Bourdieu, kapitat spoteczny skumulowany
jest w weztach najbardziej aktywnych, posiadajacych
jednoczes$nie duzg ilo$¢ powigzan z innymi weztami.

Perspektywe zblizong do Nan Lina przyjmuje Ale-
jandro Portes, dla ktérego kapitat spoteczny to nic
innego jak ,(...) zdolno$¢ dziatajacych jednostek do
uzyskania korzysci dzieki cztonkowstwu w sieciach
spotecznych lub innych strukturach spotecznych”
(Portes 1998, s. 6). Portes podkresla, ze Zrédtem
kapitatu spotecznego jest nawigzywanie i podtrzy-
mywanie relacji z innymi aktorami, posiadajacymi
kluczowe zasoby. ,Aby posiada¢ kapitat spoteczny
jednostka musi pozostawac w relacjach z innymi, i to
wtasnie owi inni, (...), sg rzeczywistym zrédiem ko-
rzys$ci” (Portes 1998, s. 7). W analizowanej wspdtpra-
cy najwieksza zdolnos$¢ do dziatania, a tym samym
inicjowania oraz utrzymywania powiazan, cechuje
podmioty realizujace najwieksza ilo$¢ projektow,
miedzy innymi: PSW, BSRR, miasta Luck, Brzes¢i Lu-
blin (rycina 1), SSE P.B., GUP ].K., BO MSN BY (rycina
5), PKC BY, PdL.LUW (rycina 7).

Reasumujac, dokonany przeglad koncepcji teo-
retycznych i przeprowadzona analiza kapitatu spo-
tecznego, definiowanego w kategoriach: relacji i po-
wigzan, pozycji zajmowanej w sieci, zaufania oraz
zasob6w posiadanych z tytutu udziatu w strukturze,
prowadza do okreslonych wnioskéw. Po pierwsze,
projektujac badania spoteczne, ewaluacje i strategie
rozwojowe warto odnies¢ sie do kapitatu spoteczne-
go w ujeciu sieciowym. Po drugie, ilo$¢ oraz rodzaj
kapitatu spotecznego w strukturach sieciowych za-
lezy do warto$ci i wtasciwosci sieci, jej ksztattu i ja-
kosci powigzan a ponadto umiejscowienia danego
wezta w strukturze spoteczne;j. Po trzecie, potencjat
kapitatu spotecznego uwarunkowany jest dziata-
niem indywidualnym (jednostka dziatajaca racjonal-
nie i posiadajgca odpowiednig ilo$¢ i charakter zaso-
béw jest zdolna do zrealizowania wielu celéw), jak
réowniez kolektywnym, co sprzyja kreowaniu sieci
partnerstwa i wspotpracy nawet w sytuacjach temu
niesprzyjajacych, jakimi sg anomalie w relacjach pol-
sko-biatoruskich, uwarunkowane mechanizmami
wewnetrznymi i zewnetrznymi.

Podsumowanie i wnioski
W prezentowanym artykule autor poddat analizie
sieci wspoétpracy na pograniczu wschodnim, ktére,

po pierwsze, od ponad dziesieciu lat jest zewnetrz-
ng granica Wspoélnoty Europejskiej, po drugie, jego
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specifics and character is determined by the political
situation both in the Republic of Belarus (extensive
isolation from the West, heavy handed politics
conducted by Alexander Lukashenko), as well as on
the Brussels -Warsaw - Minsk - Moscow line (internal
EU problems, cold relations between Brussels and
Moscow, European Community sanctions against the
Republic of Belarus). Regardless of the destabilisation
of the situation, local and regional authorities
(Euroregions, local government units) are aware of
the need to maintain partner relationships and, at the
same time, to the benefits related to it.

The conducted analysis of the network of cross-
border relations and connections presented in the
article largely confirmed the research hypotheses,
thus making it possible to draw specific conclusions.
On the basis of an in-depth analysis of the collected
empirical data, the assumption of the first hypothesis
is confirmed - cooperation networks were dominated
by players initiating or implementing the largest
number of projects, both within the respective
financial perspectives and throughout the analysed
period. Entities implementing particular project
initiatives create a network dominated by several
key nodes, such as: The Pope John Paul II State School
of Higher Education in Biata Podlaska (PSW), Biata
Podlaska Association for Regional Development
(BSRR) [Pol. - Bialskopodlaskie Stowarzyszenie
Rozwoju Regionalnego], cities of Lublin, Lutsk and
Brest, Bialowieza Forest Euroregion (SSE P.B.) [Pol.
- Euroregion Puszcza Biatowieska], Yanka Kupala
State University of Grodno (GUP ]J.K.) , Ministry of
Emergency Situations with headquarters in Brest
(BO MSN BY), Podlaski Province Office (PdL.UW)
[Pol. - Podlaski Urzad Wojewddzki], State Customs
Committee of the Republic of Belarus (PKC BY).

The analysis of the Polish-Belarusian partnership
confirmed the second hypothesis, according to which
the network structures are dominated by small
networksinwhichnodesare mutuallyinterconnected.
At this point, one should return to the previously
quoted question whether the existing networks can be
identified with the James Coleman’s concept of closed
structures that are conducive to the creation of social
capital. When we go down to the level of analysis of
the specificity of cooperation, we can assume that
a large number of three- or four-element networks
should be associated with those procedures and
requirements of cross-border programs, rather than
with the requirement to hold social capital. This does
not invalidate the fact that entities more strongly
involved in cooperation (and thus more often present
in projects) are likely to have a significant potential
within the scope of social capital, which is understood
to mean, for example, trust or an extensive network
of incoming and outgoing relations and connections.
At this point it seems important to formulate some
kind of recommendations addressed to entities
that are responsible for developing procedures and
requirements for future beneficiaries ofthe programs,
in order for a significant part of the priority actions
to be targeted at tasks related to creating bottom-
up multi-level network structures. The solution in
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specyfika i charakter determinowany jest polityczna
sytuacja zaréwno w Republice Biatoruskiej (szeroko
zakrojona izolacja od Zachodu, polityka twardej reki
prowadzona przez Aleksandra Lukaszenke), jak réw-
niez na linii Bruksela - Warszawa - Minisk - Moskwa
(wewnetrzne problemy UE, chtodne relacje na linii
Bruksela - Moskwa, sankcje Wspoélnoty Europejskiej
wobec Republiki Biatoruskiej). Niezaleznie od desta-
bilizacji sytuacji, wtadze lokalne i regionalne (eurore-
giony, jednostki samorzadu terytorialnego) zdaja so-
bie sprawe z koniecznosci utrzymania partnerskich
relacji, a jednocze$nie z korzysci z tym zwigzanych.

Przeprowadzona na tamach artykutu analiza
sieci relacji i powigzan transgranicznych w prze-
wazajacym stopniu potwierdzita zatozone hipotezy
badawcze, umozliwiajac tym samym wyciggniecie
okreslonych wnioskéw. Na gruncie dogtebnej anali-
zy zebranego materiatlu empirycznego potwierdza
sie zatozenie pierwszej hipotezy - sieci wspétpracy
zdominowane zostaty przez aktoréw inicjujacych lub
realizujacych najwieksza ilos¢ projektéw, zaréwno
w poszczegblnych perspektywach finansowych, jak
réwniez w catym, analizowanym okresie. Podmioty
realizujgce poszczegdlne inicjatywy projektowe kon-
struuja sie¢ zdominowang przez kilka kluczowych
wezlow, takich jak np.: Panstwowa Szkola Wyzsza
w Bialej Podlaskiej (PSW), Bialskopodlaskie Stowa-
rzyszenie Rozwoju Regionalnego (BSRR), miasta Lu-
blin, Luck i Brzes$¢, Euroregion Puszcza Biatowieska
(SSE P.B.), Grodzienski Uniwersytet Panistwowy Janki
Kupaty (GUP ].K.), Ministerstwo Sytuacji Nadzwy-
czajnej z siedzibg w Brzesciu (BO MSN BY), Podlaski
Urzad Wojewodzki (PdL.UW), Panstwowy Komitet
Celny na Biatorusi (PKC BY).

Analiza polsko-biatoruskiego partnerstwa po-
twierdzita hipoteze druga, w $wietle ktérej struk-
tury sieciowe zdominowane sg przez niewielkie
sieci, w ktérych wezty potaczone wzajemnie sa ze
soba. W tym miejscu nalezy powrdéci¢ do przytoczo-
nego wczesniej pytania czy zaistniate sieci mozna
utozsamia¢ z koncepcjg Jamesa Colemana na temat
domknietych struktur sprzyjajacych kreowaniu
kapitatu spotecznego. ZejScie do poziomu analizy
specyfiki wspétpracy oraz procedur projektowych
pozwala przypuszczaé, ze duzg ilos$¢ trzy-, czteroele-
mentowych sieci nalezy wigza¢ ze wspomnianymi
procedurami i wymogami programdéw transgranicz-
nych, anizeli potrzeba posiadania kapitatu spotecz-
nego. Nie przekre$la to faktu, Ze podmioty silniej za-
angazowane we wspdlprace (a tym samym czesciej
obecne w projektach) z duzym prawdopodobien-
stwem dysponujg znaczacym potencjatem kapitatu
spotecznego, rozumianego chociazby jako zaufanie
czy rozlegta sie¢ przychodzacych oraz wychodzacych
relacji i powigzan. W tym miejscu za istotne wydaje
sie sformutowanie swego rodzaju rekomendacji adre-
sowanych do podmiotéw odpowiedzialnych za opra-
cowanie procedur i wymogéw stawianych przysztym
beneficjentom programoéw, aby znaczaca cze$¢ dzia-
fan priorytetowych ukierunkowana byta na zadania
zwigzane z budowaniem oddolnych wielopoziomo-
wych struktur sieciowych. Rozwigzanie, o ktérym
mowa, moze przyczyni¢ sie do kreowanie trwatych
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question can contribute to the creation of permanent
networks of connections and thus the escalation of
the impact of implemented projects on the quality of
social capital.

In the presented structures, in accordance with
the assumptions of the third hypothesis, one can note
the presence of both brokers (intermediaries) of the
network, as well as bridges, i.e. nodes and relations,
whose removal from the network may lead to its
disintegration into smaller elements, and thus to the
loss of significance of a given structure, measured as
both the amount and the scope of its relationships.
In the nearly fifty network structures presented,
there are twenty four brokers (intermediaries) of the
network and four bridges (relations, connections),
whose removal may disintegrate the network into
small components, and thus minimise access to key
nodes and their resources and, as a result, reduce
both the importance and the potential of structures.

The fourth hypothesis was not confirmed by the
conducted research. On the contrary, the accurate
records of ranking lists and lists of projects from
particular programming periods (2004-2006, 2007-
2013, 2014-2020) allows us to conclude that in the
period 2007-2013 the departments responsible for
implementing programs noted greater interest in
projects, which translated into a larger number of
initiatives implemented in comparison to the previous
financial perspective (2004-2006). It is highly
probable that the increase in interest in projects was
influenced by knowledge, competences and skills
acquired by some entities (network nodes) during the
first programming period, as well as resources and
relations gathered on the basis of participation or
possession of more or less formal network structures.

Cross-border cooperation within network
structures is an interesting element of international
relationships, requiring further, interdisciplinary
and multifaceted researches. The expedition
through the variety and complexity of the network
concept in empirical research allows for proposing
a thesis about necessity of in-depth studies related
to economic, political and social determinants of
cross-border cooperation; furthermore, for analysing
changes within structure and dynamics of a network
as well as researches on the impact of cross-border
cooperation networks on bilateral relations between
countries.
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