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RECENSOES

The Last Word, de Thomas Nagel. Oxford e Nova lorque: Oxford Univer-
sity Press, 1997, 147 pp., £16.99

Thomas Nagel, autor de The View From Nowhere e What Does it all
Mean? (trad. port.: Que quer dizer tudo isto? Gradiva, col. Filosofia Aberta)
oferece-nos em The Last Word um livro que sintetiza, de uma forma inteli-
gente e clara, os argumentos disponiveis no combate ao relativismo. Se-
gundo Nagel, o relativismo é responsavel pelo «crescimento da ja extrema
preguicaintelectual da cultura contemporénea». Sublinhe-se que ndo se trata
de um atagque directo ao relativismo do tipo continental, embora este esteja
presente como «fonte de irritacdo e pano de fundo» ao longo do livro; trata-
-se, sim, de uma resposta a posi¢oes relativistas sugeridas por autores como
Hume, Kant e Wittgenstein e, mais recentemente, por autores como W. V.
Quine, Nelson Goodman, Hilary Putnam, Bernard Williams e Richard
Rorty.

The Last Word pretende talvez, como o titulo indica, ser a Ultima palavra
no debate contemporéneo entre subjectivismo/relativismo e objectivismo/ra-
cionalismo. Por subjectivismo, Nagel entende a doutrina de que 0 mundo €,
de alguma forma, construido pelo sujeito (no singular ou no plural). Por
relativismo, Nagel entende a doutrina de que a razdo e os seus métodos sdo
relativos ao sujeito (no singular ou no plural). Por objectivismo, Nagel en-
tende a doutrina de que existe uma realidade objectiva independente do
sujeito. Por racionalismo, Nagel entende a doutrina de que existe uma razéo
universal independente do sujeito e mesmo independente da espécie.

A estratégia de Nagel é apresentar o seu ataque ao subjectivismo em dois
passos principais. Num primeiro passo, Nagel mostra que qualquer relativ-
ismo ou subjectivismo radical é necessariamente ininteligivel. Num segundo
passo, Nagel mostra que as posi¢les parcialmente subjectivistas s podem
ser avaliadas quando confrontadas com as suas rivais objectivistas. O ataque
ao relativismo e subjectivismo radicais é feito nos capitulos sobre a lin-
guagem e sobre a ldgica. O atagque as posi¢des parcialmente subjectivistas é
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feito nos capitul os sobre a ciéncia e sobre a ética. Por fim, Nagel ataca ainda
0 uso abusivo da hipétese evolucionista, como outra forma de subjectivismo
ininteligivel.

Contra a ideia de que a primeira pessoa esta por detras de tudo o que
dizemos ou pensamos, Nagel propSe a defesa de uma razdo objectiva e
universal. Esta ideia ndo implica que a razdo produza certezas ou sga in-
falivel; ao invés, Nagel propde como caracteristica essencial da razéo o seu
caracter gera ou ambicdo de universalidade. Nos ataques a razdo feitos
pelos subjectivistas € necessario distinguir entre desafios filosoficos gerais a
objectividade da razdo e desafios a exemplos particulares de raciocinio,
desafios que ndo pdem em causa a razéo.

Os desafios radicais a razéo podem ser respondidos com dois argumentos
principais. No primeiro argumento, Nagel mostra que a acusagéo relativista
radical ndo pode ser coerentemente feita: a afirmacdo de que tudo é subjec-
tivo ndo faz sentido, pois, por um lado, ndo pode ser objectiva, visto que
seriafalsa se fosse verdadeira; por outro lado, ndo pode ser subjectiva, visto
que, nesse caso ndo excluiria as pretensdes objectivistas. No segundo argu-
mento, Nagel mostra que a razéo € uma forma ou categoria de pensamento
gue s6 pode ser posta em causa por Si mesma; isto porque € utilizada na
formulacdo de qualquer desafio a s mesma e, como tal, a sua validade é
incondicional. Muito embora estes argumentos protejam a razdo de uma
criticaradical, dizem pouco acerca do ambito da razdo. Este pode ainda ser
austero, resumindo-se a alguns principios l6gicos e pouco mais, ou rico,
incluindo métodos fortes de justificagdo empirica e vérios tipos de racio-
cinios préticos e justificagdes morais.

No capitulo sobre a linguagem, Nagel nota que a ideia comum de lin-
guagens como préticas humanas e produtos culturais que diferem uns dos
outros tem estado na origem de alguns atagques relativistas a razdo. Estes
ataques pressupdem, segundo Nagel, que é a linguagem que constréi ou da
origem ao pensamento. Esta ideia esta errada pois, segundo Nagel, o pen-
samento € anterior a linguagem e qualquer linguagem capaz de expressar a
racionalidade € necessariamente composta por um sistema de conceitos
racionais especificos. Sendo assim, a linguagem é vista como algo que é
essencia mente um instrumento para o pensamento e a sua fungéo é gjudar a
formulagdo e transmissdo do pensamento. Nagel ndo exclui aideia de exis-
tirem conceitos especificos de linguagens particulares, com raizes puramente
locais, mas diz que estes ndo s80 0s conceitos que caracterizam a racionali-
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dade. Uma outra ameaca a racionaidade na &rea da linguagem é o cepti-
cismo acerca do significado (Wittgenstein). Este cepticismo, afirma Nagel,
ndo pode ser coerentemente defendido, pois necessita de algumas palavras
com significado para ser formulado. Os ataques cépticos a linguagem caem
assim na classificagéo de subjectivismo ininteligivel.

O subjectivismo acerca da légica é outro exemplo de subjectivismo
radical ininteligivel. Embora possamos estar errados acerca de aguns
principios 16gicos, estes s6 podem ser avaliados ao nivel daldgica; ou sgja, a
l6gica ndo pode ser posta em causa por disciplinas menos fundamentais,
como a psicologia ou a hiologia; isto porque estas disciplinas tém como
parte da sua construcdo os proprios principios lo6gicos. Uma concepcao
minimalista da razdo, para incluir algo, tem de incluir os principios |6gicos
béasicos. A ldgica faz parte das formas de pensamento que ndo podem ser
postas em ddvida de forma inteligivel, pois esta presente em todas as tentati-
vas de se pensar sobre 0 que quer que sgja. Nao é possivel ser-se céptico
acerca das idelas basicas da légica sem imediatamente nos auto-
-contradizermos através da utilizag8o dessas ideias na argumentagao céptica
e subjectivista. E necessério distinguir aqui entre cepticismo 1gico e cepti-
cismo epistemol égico, visto que este Ultimo ndo é auto-contraditorio — e €
este que deve ser enfrentado nos ataques subjectivistas a ciéncia.

Os ataques subjectivistas ndo radicais ndo sdo auto-contraditérios, mas
s0 podem ser avaliados quando confrontados com as posi¢les objectivistas
rivais. A decisdo acerca da objectividade ou subjectividade da ciéncia tem
de ter feita desta forma. A ciéncia, segundo Nagel, é candidata a formar
parte da razdo, pois uma das suas caracteristicas € a procura do universal.
Isto esta patente no facto de, para testarmos as nossas argumentacoes cien-
tificas, perguntarmos se elas sdo aplicagcBes de principios universalmente
vélidos, procurando contra-exemplos.

A objectividade da ciéncia pode ser defendida em dois passos. Primeiro,
partimos da ideia da existéncia de uma realidade objectiva onde se incluem
0S Nossos pontos de vista subjectivos. Segundo, para justificar a procura da
universalidade, temos de tornar credivel a procura pela ordem e alguns dos
métodos que identificam essa ordem. A ideia de uma realidade objectiva é
algo gque ndo podemos evitar, mesmo que a ndo saibamos especificar. A
ideia de ordem, embora dé origem a excessos como a astrologia ou outras
supersticdes, pode ainda ser avaliada. Segundo Nagel, a ideia de ordem é
uma consequéncia directa da ideia de uma realidade objectiva independente
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de observagdes e observadores particulares. Mesmo aideia de um so objecto
visto pelo mesmo observador em duas situacfes diferentes implica alguma
forma de regularidade; dois observadores implicam ainda mais regularidade;
e a ideia de um acontecimento ndo observado e ainda semelhante aos ja
observados implica ainda mais regularidade.

Uma objeccado subjectivista aideia de ordem é a de que a necessidade de
ordem é apenas uma necessidade psicoldgica nossa. A esta objecgdo, Nagel
responde que, se for levada a sério como hip6tese, € desacreditada pelos
padrbes que se propde desafiar. Uma outra objec¢éo € a de que a definicdo
daguilo que constitui a ordem depende da nossa avaliacdo, dos nossos pa-
droes de semelhanca. A esta objeccdo, Nagel responde que s6 podemos
identificar uma semelhanca como semelhanca s6 para nds se mostrarmos
gue ela ndo estd sistematicamente relacionada com outras observactes
regulares. Se as regularidades que observamos se mostram sistemati camente
relacionadas umas com as outras, como € o caso das regularidades obser-
vadas pela ciéncia, entdo ndo ha razéo para questionar este padréo de semel-
hanca. Por fim, o sucesso generalizado da ciéncia moderna é um sinal da sua
objectividade.

A tese mais arrojada defendida por Nagel neste livro € a da objectividade
da ética e a da sua inclusdo no campo da razdo. A objectividade do racio-
cinio ético ndo depende da existéncia de uma referéncia externa mas da
capacidade de chegarmos a crencas morais usando métodos fidedignos
através dos quais sgja possivel seleccionar entre hipoteses rivais. A car-
acteristica essencial deste tipo de pensamento € a de ser um pensamento
normativo e ndo descritivo. E esta caracteristica que permite descartar a
maior parte dos ataques subjectivistas feitos ao pensamento moral. Ob-
jecgdes como a de que 0s nNossos principios morais so defendidos por nés
porgue nos foram ensinados, ndo bloqueiam a pretensdo de objectividade
moral, visto que ndo impedem a questdo normativa; ou sgja, o facto de
acreditarmos em algo s6 porque nos foi ensinado ndo diz nada acerca do
estatuto dessa crenca.

Outra acusacdo comum € a de gque a objectividade da moral é destronada
pelo facto de haver culturas com crengas morais muito diferentes. A esta
objeccdo podemos de novo responder que ela ndo bloqueia a quest&o nor-
mativa. A objeccdo mais séria a possibilidade do pensamento moral €, se-
gundo Nagel, a objeccdo humeana. Segundo Hume, por detras de cada mo-
tivo para a acgéo esta uma paixao imune a racionalidade e, como tal, a razéo
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prética ndo pode existir. Nagel pensa que esta € uma tese bastante duvidosa
acerca da psicologia humana, visto que, embora as paixdes estejam na ori-
gem de algumas razdes, também as razles estdo na origem de algumas
paixfes e, seisto for possivel, arazdo prética é também possivel.

Por fim, a ética pode ser candidata a ser incluida no leque do pensamento
racional visto que a resposta a questdo normativa pode ter como alvo idea a
universalidade, desde que se reconhega que todas as pessoas tém um valor
objectivo. SO reconhecendo o valor objectivo das pessoas pode a ética aspi-
rar aprincipios universais que se apliquem atodos e a cada um.

O (dltimo capitulo tem como titulo «O Naturalismo Evolucionista e 0
Medo da Religido». O racionalismo, afirma Nagel, tem sempre um sabor
mais religioso do que o empirismo pois, em certa medida, requer uma har-
monia entre a mente e 0 mundo. O medo da religido — ndo o medo de re-
ligiBes particulares, mas o medo de qualquer explicagdo com alguma semel-
hanca com a explicagéo religiosa — levou ao «abuso ridiculo da biologia
evolucionista para explicar tudo acerca da vida, incluindo a mente humana».
O evolucionismo tenta eliminar caracteristicas como afinalidade e o signifi-
cado, transformando-as em epifendmenos gerados acidentalmente por proc-
essos que podem ser explicados por leis ndo teleoldgicas. Uma andlise evo-
lucionista da razéo é inaceitavel, pois ndo nos da garantias para confiarmos
nos resultados da ciéncia ou da matematica. Para além disso, € dificil com-
preender que papel teria arazéo na sobrevivéncia (muitas espécies sobreviv-
eram bem sem €la). Por fim, a propria teoria evolucionista depende da razéo
€, como tal, a objectividade da teoria evolucionista depende da objectividade
darazéo.

A proposta de Nagel pretende conciliar arazéo com a evolucdo, pondo a
hipétese de que a seleccdo natural tenha operado sobre uma base de possi-
bilidades bioldgicas limitadas, entre elas a racionalidade (ndo sendo esta um
resultado ocasional da seleccdo natura). Desta forma, a razéo ndo € um
resultado da evolucdo e pode ser considerada objectiva, podendo a teoria
evolucionista ser preservada.

No tratamento de todas estas questdes (linguagem, |6gica, ciéncia, éticae
naturalismo evolucionista), Nagel confronta detalhadamente argumentos de
Descartes, Kant, Wittgenstein, Peirce, Bernard Williams e Robert Nozick.
Ao longo do livro, Nagel vai sublinhando que a oposi¢éo entre relativismo e
racionalismo é dificil de superar pois cada parte tem de usar métodos que
estdo a ser postos em causa pela outra parte e, por isso, parece ndo poder ser
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resolvida. Mas Nagel mostra que ha uma saida para este impasse, visto que,
perante uma proposta subjectivista, temos de continuar a pensar e, ao fazer-
mos isto, derrotamos essa proposta: ao pensarmos nela usamos inevitavel-
mente 0s métodos racionais que estdo a ser postos em causa por €la. Mas
isto é inevitavel, pois a Unica maneira de convencer as pessoas a terem em
conta uma proposta é propor-lhes que pensem nela.

A proposta racionalista defendida por Nagel ndo é uma expressdo de um
qualquer dogmatismo idiota; pelo contrario, a mensagem principal é a de
gue temos de nos responsabilizar pelos nossos pensamentos e argumentar a
favor das nossas ideias. «Uma vez chegados a0 mundo para a nossa estadia
temporaria, ndo temos alternativa sendo tentar decidir em que acreditar e
como viver, e a Unica maneira de fazer isto é tentar decidir como as coisas
s30 e 0 que esta certo».
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O dinamismo editorial e académico sdo indicadores, obviamente relacio-
nados entre si, do valor e universalidade de uma cultura. Os trés dicionérios
de filosofia que acabaram de ser editados (e 0 quarto que foi agora reedi-
tado) constituem indicios seguros da vitalidade da cultura filosofica
analitica. Destes quatro diciondrios, 0s mais marcadamente analiticos sdo os
de Lacey e Blackburn, apesar de todos emanarem claramente de uma cultura



